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Cuantificacion de la paz y sus beneficios

El Instituto para la Economia y la Paz (IEP) es un centro de estudios independiente, apartidista y sin animo de
lucro, dedicado a reorientar la atencién mundial hacia la paz como una medida positiva, alcanzable y tangible
del bienestar y el progreso humanos.

El IEP lleva a cabo su labor mediante la creacion de nuevos marcos conceptuales para definir la paz; la
elaboracion de indicadores para medirla; y el andlisis de las relaciones entre la actividad econdmica, la paz y
la prosperidad, ademas de promover una mejor comprension de los factores culturales, econémicos y politicos
que la propician.

El IEP tiene su sede en Sidney, con oficinas en Nueva York, La Haya, Abuja, Nairobi y Manila. Trabaja con
una amplia gama de socios a nivel internacional y colabora con organizaciones intergubernamentales en la
medicién y la comunicacion del valor econémico de la paz.

Para obtener mas informacion, visite www.economicsandpeace.org.
Cite este informe como:

Instituto para la Economia y la Paz. indice de Paz México 2026: Identificacién y medicién de los factores
que impulsan la paz, Sidney, Mayo de 2026. Disponible en http://visionofhumanity.org/resources (consultado
Fecha Mes Afo).

Fundacién Coppel

El desarrollo de este informe fue posible gracias al apoyo de Fundacién Coppel, que colabora con una
amplia red de aliados para promover la paz y fortalecer las oportunidades de movilidad social en México.
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Resumen
Ejecutivo

México 2026 se encuentra en una coyuntura critica.
La paz se ha visto durante mucho tiempo socavada
por diversos desafios de seguridad, entre ellos la
actividad de la delincuencia organizada a gran esca-
la, la prevalencia de delitos con violencia y los altos
niveles de violencia interpersonal y de género.

No obstante, el afio pasado México registro su
mejora mas significativa en la paz en al menos una
década, tras cinco afos de mejoras modestas pero
constantes. Esta tendencia positiva se produce en un
contexto de disrupciones importantes en las orga-
nizaciones criminales mas poderosas del pais, lo
que presenta tanto una oportunidad como un riesgo.
El debilitamiento de los principales carteles podria
ayudar a consolidar los avances recientes en materia
de paz, pero también podria desencadenar un nuevo
ciclo de fragmentacion de los cérteles, lo que daria
lugar a un repunte de la violencia.

Este momento de incertidumbre esta en el centro de
esta decimotercera edicién del indice de Paz México
(IPM), elaborada por el Instituto para la Economia

y la Paz (IEP). Este informe ejecutivo ofrece una
evaluacion de la paz en México, incluidos los princi-
pales patrones en violencia e inseguridad, asi como
estimaciones del impacto econdémico de la violencia.
El IPM se basa en el indice de Paz Global (IPG), la
principal medicion de la paz a nivel mundial, y se
construye a partir de 12 subindicadores agregados
en cinco indicadores principales.

En 2025, la paz en México mejord un 5.1%, lo que
marca el sexto afio de avance tras cuatro afios de
deterioros sustanciales. A nivel estatal, las mejoras
fueron generalizadas pero desiguales. Veintidos
estados registraron mejoras en la paz el afo pasado,
mientras que 10 se deterioraron. Yucatan se mantuvo
como el estado mas pacifico por noveno afo con-
secutivo, seguido de Chiapas, Tlaxcala, Durango y
Campeche. En contraste, Colima continu6 registran-
do los niveles mas bajos de paz, seguido de Sinaloa,
Guanajuato, Morelos y Baja California.

La mejora nacional en la paz fue impulsada por una
fuerte reduccioén en los homicidios. La tasa de homi-
cidios disminuyd un 22.7% en 2025, lo que represen-

ta casi 7,000 muertes menos en comparacion con el
afo anterior, la mayor caida anual registrada. A pesar
de esta mejora, la violencia sigue siendo elevada

en relacion con los niveles historicos. La calificacion
de paz de México sigue siendo peor que hace una
década, y los aumentos de largo plazo en los delitos
cometidos con armas de fuego, los crimenes de la
delincuencia organizada y la violencia de género con-
tindan influyendo el panorama de seguridad del pais.

La delincuencia organizada sigue siendo el princi-
pal impulsor de la violencia extrema en México. Sin
embargo, la estructura de la violencia criminal esta
evolucionando. A inicios de la década de 2020 se
observo una consolidacion parcial del poder entre los
principales grupos, en particular el Cartel de Sinaloa
y el Cartel Jalisco Nueva Generacion (CJNG), lo que
contribuyé a la disminucion de los conflictos entre
carteles. No obstante, este fragil equilibrio se ha
visto alterado por dos acontecimientos relevantes: el
estallido de un conflicto interno sostenido dentro del
Cartel de Sinaloa desde finales de 2024, y la muerte
del lider historico del CJNG a inicios de 2026. Si bien
estos acontecimientos representan golpes impor-
tantes para las principales organizaciones criminales
del pais y podrian generar condiciones para una re-
duccion sostenida de la violencia, también implican el
riesgo de desencadenar procesos de fragmentacion
de los carteles que histéricamente han estado asocia-
dos con aumentos en los conflictos letales.

El reciente aumento de la violencia extrema en el
estado de Sinaloa ilustra este riesgo. Anteriormente
un estado con bajos niveles de violencia de la delin-
cuencia organizada debido al dominio practicamente
incuestionado del Cartel de Sinaloa, en 2025 registré
el mayor deterioro en la paz del pais, impulsado por
un fuerte incremento en los homicidios vinculados

a enfrentamientos internos del cartel. Este cambio
también refleja un patrén mas amplio: aunque las
tendencias nacionales estan mejorando, contindan
surgiendo incrementos localizados de violencia en
contextos donde las estructuras criminales se frag-
mentan o enfrentan presion.



Resumen Ejecutivo

Las primeras sefnales sugieren que la evolucion de

la estrategia de seguridad en México puede estar
contribuyendo a los avances recientes. Desde el inicio
de funciones en octubre de 2024, la administracion
de Claudia Sheinbaum y su equipo de seguridad

han puesto un renovado énfasis en la labor policial
basada en inteligencia, la coordinacion institucional

y la aplicacién focalizada de la ley. También se ha
observado un aumento notable en los arrestos y de-
tenciones, reflejado en un incremento pronunciado de
la poblacion penitenciaria durante 2025. Si bien estos
cambios parecen haber contribuido a reducciones de
corto plazo en los delitos de alto impacto, su efec-
tividad a largo plazo dependera de la capacidad del
sistema judicial, el respeto al debido

proceso y el fortalecimiento institucion-

al en general.

El debilitamiento de los
principales carteles podria
ayudar a consolidar
los avances recientes,
pero también podria
desencadenar un nuevo
ciclo de fragmentacion,
lo que daria lugar a un
repunte de la violencia.

Las tendencias en la delincuencia
transnacional también parecen estar
cambiando. En los ultimos dos afos,
tanto el volumen como la frecuen-
cia de las incautaciones de drogas
en la frontera entre México y Esta-
dos Unidos han disminuido para la
mayoria de las principales categorias
de drogas, en particular el fentanilo.
Estas tendencias coinciden con la disminucidon de las
muertes por sobredosis en Estados Unidos y podrian
indicar una contraccion de los flujos transfronterizos
de drogas. Al mismo tiempo, los mercados internos de
drogas en México se han expandido, con los delitos
de narcomenudeo en aumento y desempefiando un
papel cada vez mas importante en la actividad de la
delincuencia organizada.

A pesar de las mejoras en la violencia letal en México,
otras formas de inseguridad persisten o han empeo-
rado en los Ultimos afos. La violencia familiar y la
violencia sexual han aumentado considerablemente
en la ultima década, y la violencia familiar se convirtio
en la forma mas comun de delitos con violencia en
México en 2025. En paralelo, el nimero de personas
desaparecidas continia en aumento, lo que refleja el
uso persistente de la desapariciéon como mecanismo
de control por parte de grupos criminales, practica

que contribuye a un clima generalizado de temor y
preocupacion social.

El impacto econdmico de la violencia en México sigue
siendo considerable, aunque disminuyé de manera
significativa en 2025. El costo total de la violencia se
redujo a cuatro billones de pesos (220 mil millones de
ddlares estadounidenses), equivalente a alrededor del
11% del PIB, lo que representa la mayor reduccion
anual registrada. Esta mejora fue impulsada en gran
medida por la disminucion de los homicidios, aunque
los costos asociados al miedo a la violencia, la pro-
teccién y el encarcelamiento contindan representando
una carga importante para la economia.

El sistema de justicia de México sigue
siendo una limitacién critica para
lograr mayores avances en la paz.

El pais cuenta con un promedio de
apenas dos jueces y magistrados por
cada 100,000 habitantes, una séptima
parte del promedio mundial. Esta
limitada capacidad judicial contribuye
a grandes rezagos en la resolucion de
casos, altos niveles de impunidad y un
elevado numero de personas deteni-
das sin sentencia. En comparacion
con los promedios globales y regio-
nales, tanto las instituciones del sistema judicial como
las de seguridad publica presentan niveles insufici-
entes de financiamiento en México, lo que debilita la
efectividad de las acciones de aplicacion de la ley.

Si bien los avances recientes en la paz son significa-
tivos, la trayectoria de México sigue siendo incierta.
La interaccion entre las dinamicas cambiantes de la
delincuencia, la evolucion de las estrategias de segu-
ridad y factores sociales e institucionales mas amplios
determinara si el pais consolida los avances recientes
o enfrenta un nuevo ciclo de violencia. El fortalec-
imiento institucional, la reduccion de la impunidad y
la atencion a los factores subyacentes de la violencia
seran fundamentales para sostener las mejoras en la
paz a largo plazo.
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i A partir de 2025, la calificacion de paz de México
SECCION 1: RESULTADOS Y TENDENCIAS sigue siendo un 9.9% peor que en 2015. Sin
embargo, desde que la violencia alcanzé su punto

En 2025, la paz en México mejor6 un 5. 1%, maéaximo en 2019, el pais ha mostrado una mejora

la mayor mejora en la historia del IPM. Tres o

o . . del 10.4%.

indicadores del IPM registraron mejoras

considerables, mientras que dos registraron Los cinco indicadores del IPM han experimentado
deterioros menores. deterioros generales desde 2015.

La paz mejor6 en 22 estados, mientras que se Desde 2015, los delitos cometidos con armas
deterioré en 10. de fuego han experimentado el mayor deterioro

general, con un aumento de 41.2% en su tasa.

Este cambio se debe a los deterioros en los
subindicadores de homicidios cometidos con armas
de fuego y asaltos cometidos con armas de fuego.

La mejora sustancial en la paz en 2025 puede
atribuirse a una gran reduccion en la tasa de
homicidios, que disminuyd un 22.7%, equivalente

a casi siete mil muertes menos que en 2024.
En los ultimos diez afios, la tasa nacional de

homicidios ha aumentado un 19.7%, pasando de
15.1 a 18.1 muertes por cada 100,000 habitantes.
En términos generales, hubo mas de 5,700 muertes
adicionales en 2025 que en 2015.

En contraste con las tendencias nacionales,
Sinaloa tuvo el deterioro més sustancial en
materia de paz en el pais el afio pasado,
registrando el tercer mayor deterioro en la historia
del IPM.

Como epicentro de la violencia altamente letal
entre facciones del Cértel de Sinaloa desde
finales de 2024, Sinaloa experimentd grandes
aumentos en sus tasas de homicidio y delitos
cometidos con armas de fuego.

México ha registrado un numero creciente de
personas desaparecidas en los ultimos afos,

con muchos casos que se cree involucran
desapariciones forzadas por parte de
organizaciones criminales. En los Ultimos veinte
afos, Jalisco ha registrado tanto el mayor nimero
Colima se mantuvo como el estado menos de personas desaparecidas como el mayor nimero
pacifico del pais por cuarto afio consecutivo. A de cuerpos exhumados de fosas clandestinas.
pesar de una gran disminucion en los homicidios
en 2025, el estado volvio a registrar la peor tasa
de homicidios del pais, con 74.1 muertes por
cada 100,000 habitantes.

Después de Colima, los estados menos pacificos
de México el afio pasado fueron Sinaloa,
Guanajuato, Morelos y Baja California.

La tasa nacional de delitos con violencia ha
aumentado un 12.4% desde 2015, impulsada por un
incremento de 176% en violencia sexual y de 107%
en violencia familiar.

Con aproximadamente 720 incidentes por cada
100,000 habitantes, la violencia familiar se convirtié
por primera vez en 2025 en el tipo mas comun de

Yucatan fue el estado mas pacifico del pais por delito con violencia, superando tanto al robo como
noveno afio consecutivo, seguido de Chiapas, al asalto, que tuvieron tasas de alrededor de 660
Tlaxcala, Durango y Campeche. incidentes por cada 100,000 habitantes. Los robos

han disminuido notablemente en la ultima década,
mientras que los asaltos se han mantenido en gran
medida sin cambios.

En 2025, Zacatecas registré la mayor mejora en
materia de paz. Este fue el tercer afio consecutivo
en que registré la mayor mejora, después de los
aumentos sustanciales en la violencia entre 2015 Desde 2015, la tasa de crimenes de la delincuencia
y 2022. organizada ha aumentado un 92.5%. Esto puede
atribuirse a un aumento de casi el triple en la tasa
de narcomenudeo y a una duplicacién de la tasa de
extorsion. En contraste, la tasa de secuestro y trata

El aflo pasado marco el sexto afio consecutivo en
que la paz mejoré en México, después de fuertes
deterioros entre 2015 y 2019. Como resultado, los AN
niveles de paz estan ahora cerca de volver a los de personas ha disminuido un 70.8% y los casos

niveles observados a mediados de la década de registrados de delitos graves de la delincuencia
2010. organizada han disminuido un 33.5%.
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En los ultimos dos afios, tanto el nimero como el
volumen de incautaciones de drogas ilegales en

la frontera México-EE.UU. han disminuido para la
mayoria de las principales categorias de drogas, en
particular el fentanilo.

A pesar de una mejora en la paz, el miedo a la
violencia sigue siendo elevado, con 75.6% de la
poblacion considerando inseguro el estado en que
vive en 2025. Esto representa un aumento de casi
dos puntos porcentuales respecto a 2024.

Colima ha registrado el mayor deterioro en la paz
desde 2015. Ha experimentado deterioros en todos
los indicadores del IPM, con tasas que en algunos
casos se han multiplicado por mas de cinco.

Después de Colima, los mayores deterioros en
la paz desde 2015 se registraron en Guanajuato,
Sinaloa, Morelos y Quintana Roo.

En el mismo periodo, Tamaulipas registrd la mayor
mejora general en su calificacion de paz, seguida
de Guerrero, Durango, Coahuila y Yucatan.

Desde 2015, la paz se ha deteriorado en 23 estados
y ha mejorado en nueve.

SECCION 2: VALOR ECONOMICO DE LA PAZ

El afo pasado, el impacto econdémico de la violencia
en México fue de cuatro billones de pesos (220,000
millones de ddélares estadounidenses), equivalente a
alrededor del 11% del PIB del pais.

El impacto econdémico de la violencia disminuyd un
11.4% en 2025, equivalente a 514,000 millones de
pesos.

En términos relativos y absolutos, esta es la mayor
reduccioén en el costo de la violencia en la historia
del IPM.

El afio pasado, los mayores descensos en el
impacto econémico de la violencia correspondieron
al costo total de los homicidios —que cay6 382,000
millones de pesos— vy a la reduccion del gasto

en fuerzas militares y seguridad nacional, que
disminuyé 89,000 millones de pesos.

Desde 2015, el costo total de la violencia ha
aumentado un 19%, equivalente a 639,000 millones
de pesos.

De 2015 a 2025, el gasto en seguridad publica cay6
un 31.8%, mientras que el gasto en el sistema de
justicia disminuy6 un 8.4%.

México cuenta con apenas alrededor de dos
jueces y magistrados por cada 100,000 habitantes,
aproximadamente una séptima parte del promedio
mundial, lo que limita severamente la capacidad
judicial y contribuye a la acumulacion de casos
pendientes y a la existencia de personas detenidas
sin sentencia.

Sin embargo, dentro de las categorias del gasto

publico en contencién de la violencia, el gasto en
el sistema de justicia fue el Unico que registré un

aumento en 2025.

Durante 2025, la poblacion carcelaria en México

aumentod en méas de 20,000 reclusos, es decir, un
8.9%. En términos tanto absolutos como relativos,
este es el mayor incremento registrado.

Para diciembre de 2025, la poblacion penitenciaria
total super6 las 256,000 personas, la cifra mas

alta de cierre de afio jamas registrada. El impacto
econdmico de este incremento, tanto en el gasto
publico como en la actividad econdmica perdida, se
reflejara de manera mas completa en estimaciones
de costos futuras.

Los delitos con violencia representaron el 35.5%
del impacto econdmico de la violencia en 2025,
equivalente a 1.4 billones de pesos.

Los costos de proteccion alcanzaron su punto
méaximo en 2020, aunque en 2025 permanecieron un
7.6% por encima de los niveles de 2015.

Con 30,036 pesos por persona en 2025, el impacto
econdémico de la violencia fue casi el doble del
salario mensual promedio en México.

El impacto econémico de la violencia fue
particularmente alto en Guerrero y Morelos, donde
representd mas de un tercio del PIB de cada estado.

El impacto econdmico per capita varié
considerablemente entre estados, desde 10,785
pesos en Yucatan hasta 70,123 pesos en Colima.

Desde 2015, 24 estados han registrado un aumento
en el impacto econémico de la violencia, en
promedio del 50.6%, mientras que apenas ocho
estados registraron descensos, con una reduccion
promedio del 23.8%.
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Resultados y Tendencias | Seccién 1

La mejora sustancial en la paz

en 2025 puede atribuirse a una
gran reduccion en la tasa de
homicidios, que disminuyé un
22.7%, equivalente a casi siete mil
muertes menos que en 2024.

En contraste con las tendencias
nacionales, Sinaloa tuvo el deterioro mas
sustancial en materia de paz en el pais el
ano pasado, registrando el tercer mayor
deterioro en la historia del IPM.

Como epicentro de la violencia altamente
letal entre facciones del Cartel de Sinaloa
desde finales de 2024, Sinaloa experimentd
grandes aumentos en sus tasas de homicidio
y delitos cometidos con armas de fuego.

5.1 %

En 2025, la paz en México mejord un 5.1%,
la mayor mejora en la historia del IPM. Tres
indicadores del IPM registraron mejoras

22~ 10

La paz mejord en 22
estados, mientras que
se deteriord en 10.

Violencia { Violencia
sexual i familiar

1 76(VOR 1 O7°/oR

La tasa nacional de delitos con violencia
ha aumentado un 12.4% desde 2015,
impulsada por un incremento de 176%
en violencia sexual y de 107% en
violencia familiar.

Principales
Hallazgos

considerables, mientras que dos registraron

deterioros menores.

Colima se mantuvo como el estado menos
pacifico del pais por cuarto ano consecutivo.

A pesar de una gran disminucion en los
homicidios en 2025, el estado volvio a registrar
la peor tasa de homicidios del pais, con 74.1
muertes por cada 100,000 habitantes.

Después de Colima, los estados
menos pacificos de México el ano
pasado fueron Sinaloa, Guanajuato,
Morelos y Baja California.

A partir de 2025, la calificacidén de
paz de México sigue siendo un 9.9%
peor que en 2015. Sin embargo,

desde que la violencia alcanzo su
punto maximo en 2019, el pais ha
mostrado una mejora del 10.4%.

Yucatan fue el estado mas
pacifico del pais por noveno ano
consecutivo, seguido de Chiapas,
Tlaxcala, Durango y Campeche.

En 2025, Zacatecas registrd
la mayor mejora en materia
de paz. Este fue el tercer ano
consecutivo en que registro la
mayor mejora, después de los
aumentos sustanciales en la
violencia entre 2015 y 2022.

Los cinco indicadores del IPM han experimentado
deterioros generales desde 2015.

Desde 2015, los delitos cometidos con armas

de fuego han experimentado el mayor deterioro
general, con un aumento de 41.2% en su tasa.
Este cambio se debe a los deterioros en los
subindicadores de homicidios cometidos con armas
de fuego y asaltos cometidos con armas de fuego.
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CLASIFICACION ESTADG CALIFICACION R OICIDIO c:é“:ﬂgi,iﬁgl;" DELITOS CON conl\ilél'r.rlgf)s MIEDO A LA CAMBIO GENERAL
IPM GENERAL AT VIOLENCIA | CON ARMAS | VIOLENCIA 2024-2025
DE FUEGO
1 Yucatan 1.279 1.112 1.206 1.087 1.031 2.760 0.010 -
2 Chiapas 1.708 1.405 1.715 1.261 1.266 4.290 -0.245 K2
3 Tlaxcala 1.728 1.545 1.580 1.223 1.276 4.434 0.066 N
4 Durango 1.868 1.207 2.133 2.261 1.297 3.319 0.014 N3 |
5 Campeche 1.930 1.704 1.826 1.563 1.665 4.063 -0.224 K2
6 Coahuila 2.051 1.154 2.698 3.013 1.129 2.677 -0.075 -
7 Nayarit 2.253 1.915 2.490 2.392 1.648 3.408 0.151 N2
8 Oaxaca 2.293 2.303 1.747 1.917 2.385 4.150 -0.254 K5
9 Hidalgo 2.296 1.580 2.034 3.138 1.834 3.913 0.091 N1
10 Tamaulipas 2.298 1.412 3.011 2.559 1.284 4.440 -0.085 v
1 Zacatecas 2.315 1.543 2.284 2.716 1.651 4.882 -0.633 K7
12 Aguascalientes 2.318 1.426 3.010 2.708 1.970 3.176 -0.143 -
13 Puebla 2.371 1.829 1.878 3.013 1.868 4.475 -0.024 N3
14 Veracruz 2.384 1.703 2.205 2.617 2.162 4.661 -0.038 N3
15 Jalisco 2.546 1.867 2.263 3.058 2.320 4.439 -0.166 N |
16 Querétaro 2.788 1.423 4.206 3.481 1.979 3.537 0.068 D |
17 Estado de México 2.867 1.534 2.876 4.029 2.481 4.902 -0.517 K8
18 San Luis Potosi 2.906 1.448 4.792 3.119 1.826 4.389 -0.012 N |
19 Ciudad de México 2.908 1.619 3.542 3.935 2.136 4.359 0.187 N3
20 Michoacan 2.924 2.605 2.813 2.467 3.257 4.598 -0.045 R |
21 Nuevo Leén 3.030 1.767 4.633 3.036 2.571 4.013 -0.561 R5
22 Guerrero 3.097 3.226 2.548 2.500 3.484 4.610 -0.275 K2
23 Sonora 3.098 3.212 3.558 2.407 2.535 4.163 -0.214 -
24 Tabasco 3.159 2.630 2.737 3.235 3.480 4.993 0.014 K
25 Baja California Sur 3.172 1.959 4.619 4.656 1.736 2.662 0.192 v5
26 Chihuahua 3.450 3.872 2.564 3.376 3.525 4179 -0.199 K1
27 Quintana Roo 3.496 1.996 4.885 4.832 1.890 4.569 -0.316 K1
28 Baja California 3.712 3.773 4.143 3.520 2.946 4.228 -0.488 K1
29 Morelos 4.142 4.332 3.697 4.257 3.701 5 -0.173 K1
30 Guanajuato 4.269 3.445 5 3.963 4.815 4.933 -0.074 K1
31 Sinaloa 4.364 4.274 4.073 4.271 4.928 4.580 1.081 N9
32 Colima 4.579 5 5 3.551 4.605 4.608 -0.138 -
Nacional 2.814 2.118 3.027 3.105 2.459 4.358 -0.153

Fuente: IEP
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Resultados 2025 y
tendencias de 2015-2025

La paz en México se ha deteriorado un 9.9% desde 2015. Sin
embargo, la Gltima década ha estado marcada por dos
tendencias distintas: fuertes deterioros entre 2015 y 2019,
seguidos de mejoras constantes a partir de entonces. El afo
pasado, México experiment6 su reduccion de la violencia mas
sustancial de la que se tenga registro, con una mejora en la paz
del 5.1%.

La Grafica 1.1 ilustra los cambios en la paz general en México
desde 2015. El mayor cambio en un solo aio ocurri6é en 2017,
cuando la paz se deterioré un 10.3%. Aunque la calificacién
continu6 empeorando durante los dos afos siguientes, el ritmo
de deterioro se desaceler6.

En 2020, el pais experiment6 una reversiéon de esta tendencia,
con una mejora en la paz del 3.6%, impulsada principalmente
por reducciones en las formas comunes de delitos con violencia

GRAFICA 1.1
Cambio en la paz general, 2015-2025

asociadas con el inicio de la pandemia de COVID-19. Esto fue
seguido por mejoras mas modestas durante los siguientes cuatro
afos. La mejora sustancial del afio pasado resulté en que México
registrara su mejor calificacion de paz desde 2016.

El deterioro de la paz durante gran parte de la Gltima década
estuvo impulsado principalmente por aumentos en los
homicidios y los delitos cometidos con armas de fuego. Aunque
ambos indicadores alcanzaron su punto maximo en 2019 y desde
entonces han mejorado significativamente, siguen por encima de
sus niveles previos al deterioro. En los Gltimos 11 afios, los
delitos cometidos con armas de fuego han experimentado el
mayor deterioro general, con un aumento del 41.2% en su tasa.
Este incremento refleja aumentos tanto en los asaltos
relacionados con armas de fuego como en los homicidios. Desde
2015, la tasa de homicidios cometidos con armas de fuego ha
aumentado méas del 50%, mientras que los asaltos cometidos con
armas de fuego se han incrementado en mas del 20%.

La paz ha mejorado en cada uno de los ultimos seis afos, marcando el afio pasado la mayor mejora registrada. Esto sigue a
los deterioros sustanciales de la paz a finales de la década de 2010.
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En 2025, tres de los cinco indicadores principales del indice de
Paz México (IPM) mejoraron, con las mayores ganancias
registradas en los indicadores de homicidio y delitos cometidos
con armas de fuego, como se muestra en la Grafica 1.2. A nivel
estatal, 22 estados registraron mejoras en materia de paz el ano
pasado, mientras que 10 experimentaron deterioros.

GRAFICA 1.2
Cambios en la calificacion de paz por
indicador, 2024-2025

Tres indicadores de paz mejoraron sustancialmente en
2025 y los otros dos se deterioraron marginalmente. Una
calificacion mas baja indica un mayor nivel de paz.
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La Grafica 1.3 representa los cambios en las tasas de todos los
subindicadores el ano pasado, asi como los cambios en las tasas
de homicidio y miedo a la violencia, que no tienen
subindicadores subyacentes. Ocho de las 12 categorias
mejoraron, mientras que las otras cuatro registraron deterioros.
Los homicidios totales y los homicidios cometidos con armas de
fuego fueron los dos indicadores que experimentaron las
mayores mejoras en 2025, con la tasa de homicidios totales
cayendo un 22.7% y la tasa de homicidios cometidos con armas
de fuego cayendo un 20%.

En contraste, las tasas de dos categorias de crimenes de la
delincuencia organizada —narcomenudeo y delitos graves—
aumentaron mas del 10% el ano pasado. Los delitos graves
incluyen crimenes federales de trafico de drogas y delitos
cometidos por tres o mas personas. El narcomenudeo ha
experimentado aumentos cada afio desde 2016, y su tasa se ha
triplicado en ese tiempo. Si bien México ha sido visto
tradicionalmente como un pais productor o de transito de
drogas con destino a Estados Unidos, su mercado interno de
drogas ha crecido en los tGltimos afos. La tendencia en el
narcomenudeo refleja la creciente dependencia de los
traficantes de drogas en las ventas a consumidores locales.
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GRAFICA 1.3

Cambios en la tasa de paz por subindicador,
2024-2025

En 2025, la mayoria de los subindicadores de paz
mejoraron, liderados por los homicidios, los robos y los
delitos cometidos con armas de fuego. Sin embargo, los
delitos relacionados con drogas y los niveles de miedo a la
violencia registraron aumentos.
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Segtn datos de encuestas nacionales, la prevalencia del
consumo de drogas ilegales entre la poblacién general aument6
de 9.9% en 2016 a 13.1% en 2025. Sin embargo, el consumo de
drogas entre adolescentes disminuy6 durante el mismo periodo,
bajando de 6.2% a 4.1%. Al respecto, la edad promedio en que
una persona comienza a consumir drogas ilegales por primera
vez aumento, de 17.5 aflos en 2016 a 19 afios en 2025. En general,
la marihuana es la droga ilegal mas consumida, con una
prevalencia de uso que aument6 de 8.6% a 12% durante el
periodo. En 2025, la tasa reportada de adiccion a las drogas fue
de 0.6%, lo que representa 1% de los hombres y 0.3% de las
mujeres. Entre las personas que reportaron consumir drogas en
2025, 9.9% habia recibido tratamiento para la adiccién en algtn
momento de sus vidas.'

El ano pasado marco la primera vez desde la creacién del indice
que las tasas de violencia familiar mejoraron. Sin embargo, la
mejora fue marginal después de casi una década de deterioro.
En 2025, la tasa de violencia familiar disminuy6 2% después de
haber aumentado un 112% entre 2015 y 2024. El aumento de la
violencia familiar ha seguido una tendencia similar a la
violencia sexual, que ha experimentado un aumento ain mas
pronunciado en la altima década, a pesar de mostrar una mayor
variacion anual en sus tasas. Entre 2015 y 2025, la violencia
sexual aument6 un 176%.

Por tercer afio consecutivo, Zacatecas registré la mayor mejora
en materia de paz, con una mejora en su calificaciéon del 21.5% el
afno pasado y del 48.5% desde que la violencia en el estado
alcanzo su punto maximo en 2022. Las mejoras en el estado
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continuaron siendo impulsadas por la caida de su tasa de
homicidios, que disminuy6 un 70.5% el aifio pasado. Solo se
registraron 151 asesinatos en el estado en 2025, en comparacién
con mas de 1,600 en 2021.

Sinaloa, en contraste, registr6 con mucho el mayor deterioro en
materia de paz en el pais el afio pasado, marcando el tercer
mayor descenso jamas observado en el IPM. El estado ha
servido durante mucho tiempo como base de operaciones del
Cartel de Sinaloa, que en la tGltima década ha sido una de las
dos organizaciones criminales mas poderosas de México. La
hegemonia criminal del cartel sobre el estado condujo a una
relativa infrecuencia de disputas territoriales y violencia de
carteles, y Sinaloa registr6 mejoras notables en términos de paz
entre 2015 y principios de la década de 2020. Sin embargo, en
septiembre de 2024, el estallido de enfrentamientos armados
mayores en Sinaloa entre facciones del cartel revirtio esta
tendencia.? Este conflicto continuo impulsé aumentos
significativos tanto en el homicidio como en los delitos
cometidos con armas de fuego en el estado el afio pasado.

Desde 2015, 1a paz se ha deteriorado en 23 estados, mientras que
solo nueve han registrado mejoras. En la tltima década,
Tamaulipas ha experimentado la mayor mejora general en
términos de paz, impulsada por avances en todos los
indicadores. Las reducciones més significativas se produjeron en
homicidios y delitos cometidos con armas de fuego, ambos
cayeron aproximadamente un 70%. Como resultado de estas
mejoras, Tamaulipas escal6 19 posiciones en las clasificaciones
del IPM, pasando del puesto 29 en 2015 a convertirse en el
décimo estado mas pacifico del pais en 2025. Después de
Tamaulipas, los estados que registraron las mayores mejoras en
materia de paz fueron Guerrero, Durango, Coahuila y Yucatan.

TABLA 1.1

Colima ha registrado el mayor deterioro en materia de paz
desde 2015, con sus tasas de crimenes de la delincuencia
organizada y delitos con violencia aumentando mas de cinco
veces, su tasa de delitos cometidos con armas de fuego
aumentando mas de tres veces, y su tasa de homicidios también
casi triplicindose. Los estados con los siguientes deterioros mas
significativos en materia de paz fueron Guanajuato, Sinaloa,
Morelos y Quintana Roo. Con excepcion de Quintana Roo, todos
estos estados registraron aumentos dramaticos en sus tasas de
homicidios.

En 2025, Colima fue nuevamente el estado menos pacifico del
pais, posicion que ocupa desde 2022. El mal desempeiio del
estado fue impulsado por su extremadamente alta tasa de
homicidios. Con 74.1 muertes por cada 100,000 habitantes, el
ano pasado fue el cuarto ano consecutivo en que Colima
registro la tasa de homicidios mas extrema del pais. A pesar de
ello, su tasa de 2025 representé una mejora sustancial con
respecto a los tres afios anteriores, cuando registré6 mas de 100
homicidios por cada 100,000 habitantes. Por segundo afio
consecutivo, el puerto de Manzanillo —un importante punto de
entrada de precursores quimicos para la produccion de
fentanilo— tuvo la tasa de homicidios méas alta de cualquier
municipio importante en México.

Yucatan fue el estado mas pacifico del pais en 2025, marcando
su noveno afio consecutivo en el primer lugar. Le siguieron
Chiapas, Tlaxcala, Durango y Campeche. Desde la creacion del
indice, Yucatan ha registrado consistentemente la tasa de
homicidios mas baja del pais. En 2025, su tasa de 1.8 muertes
por cada 100,000 habitantes fue diez veces menor que la tasa
nacional de 18.1 por cada 100,000 habitantes.

Estados que registraron las mayores mejoras y deterioros en materia de paz, 2024-2025
Sinaloa registré con mucho el mayor deterioro en la paz el aho pasado, mientras que Zacatecas registré la mayor mejora.

ESTADO CgﬁMIBCIgC[I)gN CLASIFICACION 2024 CLASIFICACION 2025 CISL\AS“I’IFBIIC%&%N
MAYORES MEJORAS
Zacatecas -0.633 18 11 K7
Nuevo Leén -0.561 27 21 K5
Estado de México -0.517 26 17 K8
Baja California -0.488 30 28 K1
Quintana Roo -0.316 29 27 K1
MAYORES DETERIOROS
Sinaloa 1.081 23 31 N9
Baja California Sur 0.192 21 25 N
Ciudad de México 0.187 16 19 n3
Nayarit 0.151 5 7 N2
Hidalgo 0.091 8 9 |
Fuente: IEP
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»
Fragmentacion de los carteles y
perspectivas para la paz en México

Los actores de la delincuencia organizada socavan la paz en
Meéxico de innumerables maneras, pero su impacto mas visible
se refleja en las altas tasas de homicidio que el pais ha
experimentado durante gran parte de las dos tltimas décadas. Si
bien muchos ciudadanos comunes han sido victimas de este tipo
de violencia, los objetivos principales han sido tipicamente
miembros de grupos criminales rivales. Las disputas territoriales
entre grupos han sido, por tanto, los principales impulsores de
las formas méas extremas de violencia en México en los Gltimos
anos. También han sido factores determinantes en los aumentos
y descensos de las calificaciones de paz del pais.

Desde al menos 2007, los cambios en los niveles de homicidio
han sido impulsados por grupos de la delincuencia organizada.
Con base en cifras de Lantia Intelligence, el nimero anual de
homicidios estimados como vinculados a la delincuencia
organizada se ha multiplicado por mas de cuatro en ese tiempo,
mientras que todos los demas homicidios se duplicaron. Esta
relacion se muestra en la Grafica 1.4.

GRAFICA 1.4

Desde 2015, la tendencia parece particularmente consistente. Si
bien ha habido una variacion anual considerable en el nimero
de homicidios asociados con la delincuencia organizada, el
ntamero de otros tipos de homicidio ha tendido a mantenerse
alrededor de 13,000 por afo, desvidndose solo en una ocasién en
mas del 10% de esa cifra.

El panorama de la delincuencia organizada en México esta
compuesto por docenas de grupos, y estudios recientes han
estimado que estos grupos tienen entre 160,000 y 185,000
miembros.3 Si bien ciertos carteles nacionales han dominado el
panorama en los Gltimos afnos, incluso estos no son monolitos.
Mas bien, son organizaciones multifacéticas compuestas y
respaldadas por redes diversas de individuos, células, facciones y
aliados locales. Los individuos y subgrupos que conforman estas
organizaciones abarcan diferentes estados y contextos,
participan en las actividades de los carteles de diversas maneras,
y lo hacen durante diferentes periodos de tiempo y con
diferentes motivaciones.

Homicidios anuales, total y numero estimado asociado a la delincuencia organizada, 2007—-2025
La delincuencia organizada ha sido el impulsor de los aumentos y descensos anuales en los niveles de homicidio en todo

México.
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Como tal, las organizaciones y redes criminales de México estin
lejos de ser estaticas en su composicion; cambian y evolucionan
continuamente en respuesta a las cambiantes condiciones
locales y a las nuevas oportunidades de obtener poder y
ganancias. Por ello, 1a cuestién de la violencia de los carteles no
se limita a la violencia entre organizaciones; la violencia dentro
de los grupos puede ser igual de comun. Los conflictos internos
y la fragmentacién de los carteles han sido un factor
determinante en el declive general de la paz en México en las
altimas dos décadas.

Los sostenidos altos niveles de conflicto entre grupos de la
delincuencia organizada en México siguieron al fraccionamiento
de los carteles mexicanos tras el lanzamiento de la guerra contra
las drogas en 2006. Esta ofensiva emple6 lo que se conoce como
la estrategia del capo, que buscaba combatir a las organizaciones
criminales atacando a su liderazgo. Si bien las operaciones de
trafico de drogas estaban anteriormente controladas por un
punado de organizaciones, en varios casos la estrategia del capo
contribuyd a que esas organizaciones se dividieran en grupos
mas pequenos pero mas violentos. A lo largo de la década de
2010, esta tendencia se observd, por ejemplo, en el surgimiento
de Los Caballeros Templarios como desprendimiento de La
Familia Michoacana, la independencia de Los Zetas del Cartel
del Golfo, y la ruptura de la alianza entre el Cartel Jalisco Nueva
Generacion (CJNG) y el Cartel de Sinaloa.* Con un mayor
namero de grupos de la delincuencia organizada, el pais
experimenté un aumento en las disputas por territorio y poder,
lo que llev6 a un mayor ntimero de conflictos territoriales y
bajas en todo México.

Si bien las alianzas cambian continuamente, a principios de la
década de 2020 el panorama criminal de México parecia estar
entrando en un periodo de reconstitucién parcial. Esto sigui6 a
una agresiva campaia de expansién nacional del CJNG, gran
parte de ella dirigida contra el Cartel de Sinaloa. Esta rivalidad,
y la rapida expansion territorial del CJNG, fueron una causa
principal del elevado nimero de homicidios registrados en todo
el pais a finales de la década de 2010.

Pero hace unos afios, estos dos grupos habian emergido
claramente como los actores criminales dominantes en México,
y los niveles de violencia entre carteles y al interior de los
mismos comenzaron a disminuir. Segtin los registros del
Programa de Datos sobre Conflictos de Uppsala (UCDP), las
muertes por conflictos entre carteles alcanzaron su punto
maximo en 2021 con alrededor de 15,000 muertes, la mayoria de
ellas asociadas con el CJNG, el Cartel de Sinaloa, o ambos. Para
2024, el tltimo ano con registro, el nimero documentado de
dichas muertes habia caido por debajo de 11,000.

Sin embargo, dos importantes desarrollos en los Gltimos dos
afnos han perturbado el equilibrio parcial que parecia estar
emergiendo a principios de la década de 2020. El primero fue el
inicio de la guerra abierta entre las dos principales facciones del
Cartel de Sinaloa en septiembre de 2024, que sigui6 a afios de
rivalidad latente y violencia esporadica. El segundo fue la
muerte, el 22 de febrero de 2026, de Nemesio “El Mencho”
Oseguera Cervantes, lider del CJNG, tras un operativo del
Ejército mexicano. La consecuencia inmediata de su muerte fue

una ola generalizada de violencia de represalia. Sin embargo,
tras un aparente retorno a la calma en pocos dias, las
consecuencias a mas largo plazo de la pérdida de su lider por
parte del CJNG siguen siendo inciertas.

Conflicto interno: Cartel de Sinaloa

El Cartel de Sinaloa es uno de los carteles mas antiguos de
México. Alcanz6 prominencia en las décadas de 1990 y 2000
bajo el liderazgo de Joaquin “El Chapo” Guzman a través de la
produccion y el trafico de drogas como la marihuana y la
heroina desde una regién conocida como el Tridngulo Dorado,
una zona montafiosa que se extiende entre los estados de
Sinaloa, Chihuahua y Durango.’ Sin embargo, tras varios
arrestos y fugas de la custodia, el arresto de El Chapo en 2016
debilit6 el liderazgo central del cartel y contribuy6 a crecientes
tensiones internas. Con el tiempo, estas fisuras se profundizaron
y condujeron al surgimiento de dos principales facciones rivales
dentro de la organizacion: los Mayiza y los Chapitos.

Los Chapitos estan afiliados a los hijos de El Chapo, mientras
que la faccion Mayiza esta afiliada al exsocio de El Chapo,
Ismael “El Mayo” Zambada. Después de varios afios de conflictos
internos mortales pero en su mayoria de baja intensidad, la
rivalidad escal6 dramaticamente tras el arresto de Zambada el
25 de julio de 2024 en un aeropuerto de Estados Unidos. Se
reporté que Zambada fue traicionado y entregado por la fuerza
a las autoridades estadounidenses por Joaquin Guzman Loépez,
un miembro destacado de la facciéon Chapitos, quien también se
entregd a las autoridades estadounidenses el mismo dia.® Tras el
arresto de Zambada, el liderazgo de la faccion Mayiza
presuntamente recay6 en su hijo, Ismael “El Mayito Flaco”
Zambada Sicairos.”

El 9 de septiembre de 2024, menos de dos meses después de
estos arrestos, enfrentamientos armados entre las dos facciones,
asi como con las fuerzas de seguridad del gobierno, estallaron en
toda Culiacan, la capital de Sinaloa y bastion del Cartel de
Sinaloa. En los dias siguientes, Culiacan y los municipios vecinos
experimentaron violencia generalizada, con pistoleros del cartel
estableciendo retenes, inspeccionando los teléfonos celulares de
los civiles en busca de contactos vinculados a facciones rivales, y
llevando a cabo secuestros y ejecuciones.® Con base en los
registros del Programa de Datos sobre Conflictos de Uppsala
(UCDP), la dramatica escalada del enfrentamiento puede
observarse en la Grafica 1.5.
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GRAFICA 1.5

Muertes trimestrales por conflicto derivadas del enfrentamiento interno del Cartel de Sinaloa, por

estado, finales de 2019 a 2024

Los homicidios atribuidos al conflicto Chapitos-Mayiza fueron limitados hasta el inicio de la guerra abierta entre las dos

facciones en septiembre de 2024.
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A pesar del despliegue de aproximadamente 11,000 efectivos de
seguridad en Culiacan,’ los homicidios se mantuvieron
prevalentes durante el resto de 2024 y a lo largo de 2025. Como
se muestra en la Grafica 1.6, entre enero de 2023 y agosto de
2024, hubo consistentemente entre 30 y 55 homicidios en
Sinaloa por mes, con un promedio general de 45. Sin embargo,
desde el inicio de la guerra interna del Cartel de Sinaloa, el
ntmero de homicidios mensuales ha oscilado entre 120 y 212,
con un promedio general de 150.

GRAFICA 1.6
Homicidios mensuales, Sinaloa, 2023-2025

. Sonora

Inicio de la guerra interna
del Cartel de Sinaloa

. Otros estados

2023 2024

En 2025, incluso cuando gran parte del resto del pais registro
mejoras notables en materia de paz, este conflicto llev6 a Sinaloa
a registrar uno de los deterioros mas pronunciados en la historia
del IPM. El recuento total de homicidios del estado aument6 de
1,022 en 2024 a 1,732 en 2025. Ademas, la gran mayoria de las
muertes en Sinaloa en 2024, alrededor de 670 en total,
ocurrieron después del estallido de la guerra interna del cartel.

Tras el inicio de la guerra interna del Cartel de Sinaloa en septiembre de 2024, la tasa mensual de homicidios en el estado

de Sinaloa se triplicé con creces.
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El conflicto ha producido escenas macabras en todo el estado,
con cuerpos descubiertos con frecuencia en vehiculos, hieleras y
zonas publicas, lo que refleja estrategias de los grupos rivales
para intimidar a sus adversarios y a las poblaciones locales. La
intensidad del conflicto parece haber alcanzado su punto
maximo en junio de 2025, pero los altos niveles de violencia
continuaron a lo largo del afio, con las autoridades registrando
un promedio de 3.5 homicidios por dia en diciembre, junto con
nuevos reportes de retenes y tiroteos dirigidos contra personas
atrapadas en el trafico resultante.”

Aunque el Cartel de Sinaloa no es ajeno a los conflictos
internos, como se observo en el sangriento cisma de 2008 con la
Organizacién Beltran Leyva y la ruptura de 2017 con Damaso
Lépez “Licenciado” Nifiez, los expertos argumentan que el
enfrentamiento actual ha sido con mucho el mas duradero y el
que ha tenido el impacto econdémico mas profundo.”? Los costos
han sido sustanciales para el estado, especialmente en Culiacan
y las comunidades aledafias, con algunas estimaciones que
sugieren pérdidas equivalentes a entre 2% y 3% del producto
interno bruto del estado.”

Alo largo de 2025, la presion de las fuerzas del orden también
parece haber contribuido a debilitar a la faccion Chapitos. Los
arrestos de operadores clave y el aumento de las operaciones de
seguridad desarticularon elementos de la estructura del grupo,
y para finales del afio solo dos de sus lideres, Ivan Archivaldo
Guzman y su hermano Jesis Alfredo, permanecian préfugos.*

El conflicto interno también parece haber desviado la atencién
del Cartel de Sinaloa de su rival histérico, el CJNG, hacia la
consolidacion interna y la supervivencia. A medida que los
recursos, el personal y el enfoque operativo probablemente han
sido redirigidos hacia el enfrentamiento Chapitos-Mayiza, la
intensidad del conflicto entre el Cartel de Sinaloa y el CJNG ha
disminuido en relacién con su pico a principios de la década de
2020.

Segin los registros del UCDP, desde 2015, la rivalidad entre el
Cartel de Sinaloa y el CJNG ha estado asociada con alrededor de
30,000 muertes confirmadas. Sin embargo, el nimero real
probablemente sea sustancialmente mayor, especialmente
porque esta cifra puede no tomar en cuenta completamente las
batallas libradas por bandas afiliadas y otros grupos aliados. No
obstante, con casi 29% del total de muertes por conflictos entre
carteles, el conflicto Cartel de Sinaloa-CJNG ha sido con mucho
el mas letal en México en la ultima década. En comparacidn, los
siguientes dos conflictos mas letales, el enfrentamiento del
CJNG con el Cartel de Santa Rosa de Lima y el del Cartel de
Sinaloa con el Cartel de Juarez, representan aproximadamente
el 18% y el 13% del total, respectivamente.

Los registros del UCDP también indican que el conflicto Cartel
de Sinaloa-CJNG se ha desarrollado en al menos 19 estados
desde 2015, siendo Baja California el principal campo de batalla,
representando el 55% del total de muertes. Le siguen Zacatecas
(14.9% del total), Colima (11.4%), Jalisco (9.5%) y Quintana Roo
(4.1%).

Al igual que con las muertes totales por conflictos entre
carteles, los homicidios asociados con el conflicto Cartel de

Sinaloa-CJNG alcanzaron su punto maximo en 2021y
disminuyeron durante los siguientes afios, como se muestra en
la Grafica 1.7. Este descenso ha coincidido con el aumento
gradual en las muertes atribuidas al conflicto Chapitos-Mayiza,
que pas6 de dos en 2019 a 215 en 2023, antes de saltar a 1,005
en 2024.

GRAFICA 1.7
Muertes anuales, conflicto Cartel de Sinaloa-
CJNG y conflicto Chapitos-Mayiza, 2015-2024

A medida que la intensidad del conflicto interno entre las
facciones Chapitos y Mayiza ha aumentado, las muertes
vinculadas a la rivalidad Cartel de Sinaloa-CJNG han
disminuido.
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El cambio en las rivalidades parece haberse consolidado con el
surgimiento de una presunta alianza entre los Chapitos y el
CJNG hacia mayo de 2025. Dicha asociacién podria ampliar el
alcance territorial de cada grupo y su acceso a recursos.”
También representa un desarrollo sorprendente en el panorama
de la delincuencia organizada en México, dado que la rivalidad
entre el Cartel de Sinaloa y el CJNG ha sido uno de los
principales impulsores de la violencia entre carteles durante
gran parte de la altima década.

La muerte de “El Mencho”

Con el estallido de las hostilidades abiertas dentro del Cartel de
Sinaloa en 2024, el CJNG parecia listo para capitalizar la
fragmentacion de su principal rival. A medida que se
intensificaban las divisiones internas del Cartel de Sinaloa, el
CJNG tuvo mayor oportunidad de consolidar su posicion en
territorios en disputa y expandirse hacia zonas donde el control
de Sinaloa se habia debilitado. Sin embargo, estas ganancias
estratégicas se pusieron en peligro con la muerte de El Mencho
el 22 de febrero de 2026.

Si bien su muerte asest6 un duro golpe al CJNG, también corre
el riesgo de desencadenar un nuevo repunte de violencia en
todo México. Guadalajara, la capital de Jalisco, fue rapidamente
sumida en el caos cuando el cartel tomo represalias contra las
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fuerzas del orden y los ciudadanos, con la violencia
extendiéndose a ciudades y destinos turisticos de playa en todo
el pais, mientras pistoleros incendiaban tiendas y bancos.’ Al
menos 25 elementos de la Guardia Nacional fueron asesinados
en Jalisco tras el estallido de la violencia.”” También se
reportaron bloqueos y retenes carreteros del crimen organizado
en 19 estados de México, incluidos Baja California, Guanajuato,
Michoacan y Tamaulipas.'® Segiin un reporte de marzo, las
ventas minoristas cayeron un 6.5% debido a los bloqueos, las
perturbaciones en la movilidad y la inseguridad en todo el pais.”®

Sin embargo, el estallido inicial de violencia pareci6 ser
relativamente breve, y cierto grado de calma regreso
rapidamente en muchas de las areas afectadas.?® Segin los
registros del monitor de Datos sobre Ubicacién y Eventos de
Conflictos Armados (ACLED), los eventos de violencia politica se
dispararon el dia de la muerte de El Mencho, como se muestra
en la Gréfica 1.8. Se multiplicaron mas de diez veces respecto al
dia anterior, mientras que el nimero de muertes derivadas de
estos eventos se duplico con creces. Sin embargo, al dia
siguiente, el nimero de eventos y muertes registrados regres6 a
sus niveles anteriores y se mantuvo en esos niveles hasta finales
de marzo.

Dado el tamafio y el alcance geografico del CJNG, la muerte de
su lider plantea la posibilidad de fragmentacion interna y luchas
de sucesion dentro de la organizacion. El control de El Mencho
sobre la organizacion era inusualmente centralizado, con el
CJNG girando mas estrechamente en torno a su lider que
muchos otros grandes grupos criminales en México.

GRAFICA 1.8

Hasta marzo de 2026, los reportes sugieren que el CJNG podria
ya haber decidido un nuevo lider en Juan Carlos Valencia
Gonzalez, hijastro de El Mencho nacido en California. Segtin las
informaciones, Valencia Gonzalez parece tener una considerable
legitimidad interna dentro de la organizacion y es visto por
algunos funcionarios y analistas como la figura mejor
posicionada para garantizar la continuidad y prevenir una
ruptura violenta dentro de la jerarquia del cartel. Su ascenso
también reforzaria el papel de la red familiar Valencia, durante
mucho tiempo central en la estructura financiera y organizativa
del CING.”

Si esta transicion se consolida, reduce el riesgo de una guerra de
sucesion dentro de la organizacion. Sin embargo, si su autoridad
es cuestionada o resulta insuficiente para mantener unida la
vasta red de operadores y comandantes regionales del cartel, el
CJNG podria atin fragmentarse, con implicaciones significativas
para la violencia en miltiples partes del pais. Ademas, el futuro
de la presunta alianza entre el CJNG y la faccion Chapitos del
Cartel de Sinaloa sigue siendo incierto, ya que segtn los
reportes fue mediada bajo la supervision de El Mencho.?? Si la
competencia interna dentro del CJNG coincide con el cambio de
alianzas en otras partes del panorama criminal, México podria
ver un resurgimiento de las mismas disputas territoriales que
impulsaron el dramatico deterioro de la paz a finales de la
década de 2010.

Eventos diarios de violencia politica y fatalidades en México, enero a marzo de 2026
Los eventos violentos y las fatalidades se dispararon inmediatamente después de la muerte de El Mencho, pero regresaron

a los niveles anteriores en pocos dias.
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L

Homicidio

En la altima década, mas de 325,000 personas han sido
asesinadas en México. Entre 2015 y 2019, el nimero de
homicidios aument6 rapidamente, con la tasa nacional

aumentando de 15.1 a 28.2 muertes por cada 100,000 habitantes.

Sin embargo, en los tGltimos seis afios ha habido un descenso
constante en los homicidios, siendo el afio pasado el que
registré la mayor caida de la que se tenga registro. La tasa de
2025 de 18.1 muertes por cada 100,000 habitantes fue la mas
baja desde 2015.

La Gréfica 1.9 representa la tendencia mensual nacional de la
tasa de homicidios desde enero de 2015. Tras tres anos de
aumentos significativos, la tasa mensual de homicidios alcanzé
su punto maximo en julio de 2018 con 2.52 muertes por cada
100,000 habitantes, tras lo cual disminuy6 gradual pero
uniformemente durante los siguientes seis anos. A mediados de
2024, sin embargo, la tasa entr6 en un periodo de caida
pronunciada, llegando a 1.25 muertes por cada 100,000
habitantes en diciembre de 2025. Esta fue la tasa mas baja
desde octubre de 2015.

GRAFICA 1.9
Tasa mensual de homicidios, 2015-2025

Concentracion geografica de los
homicidios

Los altos niveles de homicidio en México estdn impulsados
principalmente por la violencia en un niimero relativamente
pequetio de centros urbanos. En 2025, una cuarta parte de todos
los casos de homicidio se registraron en solo 10 municipios. Sin
embargo, en relacion con el tamafio de la poblacién, los altos
niveles de homicidio estan presentes en zonas urbanas,
semiurbanas y rurales en todo el pais.

El mapa de la Grafica 1.10 representa la tasa de homicidios en
los municipios de México. A nivel municipal, el Sistema
Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) de México solo
proporciona el nimero de casos de homicidio, que con
frecuencia es distinto del nimero de victimas de homicidio, ya
que un solo caso puede involucrar a maltiples victimas. Sin
embargo, ambas cifras se proporcionan a nivel estatal. Para
estimar la tasa municipal de homicidios, por tanto, cada tasa de
casos de homicidio municipal ha sido ajustada con base en el

A mediados de 2024, los homicidios comenzaron a disminuir rapidamente.
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nivel de discrepancia a nivel estatal entre victimas y casos,
diferencias que varian ampliamente entre estados.

En Coahuila, Nuevo Ledn y Yucatan, por ejemplo, cada victima,
de homicidio en 2025 estuvo asociada a un caso Gnico y por
tanto no hubo discrepancias. En contraste, Jalisco, Zacatecas y
Guanajuato tuvieron las mayores discrepancias entre las dos
cifras, con el nimero total de victimas en cada estado siendo un
20% mayor que el nimero total de casos.

De forma alentadora, para las estadisticas de delincuencia a
partir de 2026, el Registro Nacional de Incidencia Delictiva
(RNID) ha introducido una nueva metodologia que se aleja del
reporte agregado para registrar casos, delitos y victimas por
separado y vincularlos mediante identificadores Gnicos. Entre
otras mejoras, esto permitird medir directamente el niimero de
victimas de homicidio a nivel municipal, lo que mejorara
significativamente la precision de las estimaciones
subnacionales de homicidio.

De los 2,462 municipios de México,* alrededor de 210
registraron una tasa de homicidios estimada de al menos 50
muertes por cada 100,000 habitantes en 2025, 1o que significa
que aproximadamente 8% a nivel nacional experiment6 niveles
extremos de violencia homicida. En contraste, alrededor de
1,200 tuvieron una tasa de menos de cinco muertes por cada
100,000 habitantes, incluyendo alrededor de 1,040 con cero
muertes, lo que significa que casi la mitad de los municipios no

GRAFICA 1.10
Tasas de homicidio municipal, 2025

registraron asesinatos o registraron relativamente pocos el afio
pasado. Los municipios restantes se ubican dentro de los rangos
de nivel de homicidio moderado a muy alto: alrededor del 22%
de todos los municipios registraron una tasa de 5 a 15 muertes
por cada 100,000 habitantes, alrededor del 14% registraron una
tasa de 15 a 30, y alrededor del 7% registraron una tasa de 30 a
50.

Los municipios con niveles extremos de violencia homicida
suelen concentrarse en una misma zona geografica. Estas areas
cominmente representan lugares estratégicos para la
produccién o el trafico de drogas ilegales. Tienden a estar en
zonas en disputa por dos o mas organizaciones criminales, cuyas
guerras territoriales elevan las tasas de homicidio.

Hubo seis estados en los que al menos el 30% de los municipios
registraron tasas de homicidio extremas en 2025. Con excepcion
de Morelos, todos estos estados se ubican en las regiones
occidental y noroccidental del pais, que han servido durante
mucho tiempo como corredores importantes para el trafico de
drogas. Colima, el estado mas violento del pais, continu6
teniendo la mayor proporcién de municipios con tasas de
homicidio extremas, con siete de sus diez municipios superando
las 50 muertes por cada 100,000 habitantes. Le siguieron
Morelos, Baja California Sur, Baja California, Chihuahua y
Sinaloa, todos los cuales vieron que al menos tres de cada diez
municipios registraran tasas extremas.

Aproximadamente 8% de los municipios tienen una tasa de homicidios de al menos 50 muertes por cada 100,000 habitantes.

Fuente: SESNSP, célculos del IEP
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El caso de Sinaloa es particularmente llamativo. No solo
aumento6 de cuatro a seis el nimero de municipios que
registraron tasas de homicidio extremas, sino que la tasa de
homicidios aumenté en los 20 municipios, con un alza
promedio de alrededor de 70% respecto al afio anterior. Estos
saltos pueden atribuirse en gran medida al conflicto interno en
curso entre facciones del Cartel de Sinaloa que estall6 en
septiembre de 2024. La capital, Culiacan, por ejemplo,
experimenté un aumento drastico de la violencia: entre 2024 y
2025, su tasa estimada de homicidios pas6é de 64 a 107 muertes
por cada 100,000 habitantes, lo que le dio la segunda tasa mas
alta del pais el afio pasado.

Si bien la economia criminal de Sinaloa se desarroll6
histéricamente en zonas rurales dedicadas al cultivo de
marihuana y amapola de opio, la generaciéon actual de lideres de
carteles ha llevado cada vez mas el conflicto violento a los
principales centros urbanos. Los nuevos actores dentro del
cartel tienen antecedentes moldeados por la inmensa riqueza
generada por las operaciones de trafico anteriores y han tendido
a operar desde entornos urbanos como Culiacan, donde las
redes criminales estan ahora profundamente arraigadas en las
actividades empresariales y financieras locales.**

Sin embargo, dicha violencia no se limita a los centros urbanos.
En Chihuahua, por ejemplo, méas de un tercio de los municipios
registraron tasas de homicidio extremas en 2025. La mayoria de
los 67 municipios de Chihuahua son rurales, con poblaciones de
menos de 20,000 habitantes. Con excepcion de las ciudades de

TABLA 1.2

Juarez y Cuauhtémoc, todos los municipios con tasas de
homicidio extremas en el estado tienen poblaciones pequeiias, y
la mayoria son rurales.

Un amplio agrupamiento de municipios con tasas de homicidio
extremas se extiende desde el suroeste de Chihuahua hasta el
centro de Sinaloa, superponiéndose con la region del Tridngulo
Dorado, histéricamente conocida por la produccién de heroina y
marihuana.? En los ltimos afos, la despenalizacion de la
marihuana en gran parte de Estados Unidos y el creciente
cambio del consumo de heroina a los opioides sintéticos han
reducido la demanda del cultivo de las drogas de origen vegetal
de esta regién. Sin embargo, el Tridngulo Dorado —considerado
el lugar de origen del Cartel de Sinaloa— ha seguido siendo un
bastion para la organizacion hasta la década de 2020.

La Tabla 1.2 enumera los 20 municipios de tamano medio y
grande con las tasas de homicidio mas altas en 2025, junto con
los 20 con las tasas mas bajas.?® En conjunto, los municipios con
mayor tasa de homicidios representaron un tercio de todos los
casos de homicidio en México. El puerto de Manzanillo, que es
una ubicacion altamente estratégica para la importacion de
precursores quimicos para la sintesis de fentanilo, registr6 la
tasa de homicidios mas alta del pais. Su tasa ha estado por
encima de 90 muertes por cada 100,000 habitantes cada ano
desde 2016. Sin embargo, por octavo afio consecutivo, Tijuana
tuvo el mayor nimero de homicidios en términos absolutos, con
alrededor de 1,090 casos registrados, aunque esto es
aproximadamente 500 menos de los que tuvo en 2024.

Municipios con las tasas de homicidio mas altas y mas bajas, 2025

Las tasas de homicidio en las ciudades mexicanas varian desde menos de una y hasta 140 muertes por cada 100,000 habitantes.

TASAS DE HOMICIDIO MAS ALTAS

TASAS DE HOMICIDIO MAS BAJAS

. CASOS DE TASA DE - CASOS DE TASA DE
CLASIFICACION | MUNICIPIO ESTADO O TEED) eI TG CLASIFICACION | MUNICIPIO ESTADO HoMICIDIO HOMIGIDIO®
) - Ciudad .
1 Manzanillo Colima 242 140 1 Madero Tamaulipas 1 0.52
2 Culiacan Sinaloa 908 107 2 Tampico Tamaulipas 3 1.09
3 ganLuis Rio | sonora 187 105 3 Lerdo Durango 2 1.30
4 Colima Colima 139 97.7 4 Ixtlahuaca Estado de 2 1.41
5 dale g, Guanajuato 122 97.3 5 Mérida Yucatén 16 1.61
6 Zamora Michoacan 171 96.1 6 Saltillo Coahuila 15 1.70
. Tepatitlan de ;
7 Cajeme Sonora 368 94.0 7 Mc‘?relos Jalisco 3 2.40
8 Salamanca Guanajuato 201 88.0 8 Acufa Coahuila 4 2.45
9 Acapulcode | Guerrero 485 735 9 Ciudad Valles | S2nLuis 4 247
10 Cuautla Morelos 114 67.4 10 Torreén Coahuila 18 2.50
" Baja .
11 Tijuana Californi 1090 62.7 11 gﬂ?nclova Coahuila 6 2.52
P . omez
12 Juarez Chihuahua 791 61.1 12 Palacio Durango 9 2.56
13 Cuauhtémoc Chihuahua 87 56.2 13 Nuevo Laredo | Tamaulipas 11 2.79
: . 5 Ciudad de
14 Celaya Guanajuato 241 55.4 14 Benito Juarez México 12 3.06
15 Pénjamo Guanajuato 70 54.1 15 Ocosingo Chiapas 7 3.33
San Miguel de ; Comitan de ;
16 Allendeg Guanajuato 73 50.0 16 Dominguez Chiapas 5 3.35
17 Irapuato Guanajuato 239 48.3 17 Durango Durango 22 3.39
18 Uruapan Michoacan 142 45.8 18 Toluca 'I\Eﬂsé()e(iigg de 30 3.73
San Martin
19 Texmelucan Puebla 57 41.3 19 Veracruz Veracruz 21 3.94
Chilpancingo 5 Ciudad de
20 de Igs Bra\?o Guerrero 98 40.9 20 Coyoacan México 24 4.33

Fuente: SESNSP, célculos del IEP

Nota: La tasa de homicidios municipal* ha sido estimada ajustando la tasa de casos de homicidio municipal con base en las discrepancias a nivel estatal entre los
numeros registrados de victimas y casos. Solo incluye municipios con una poblacién de al menos 150,000 habitantes.
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En contraste, hay varias ciudades y municipios importantes en
Meéxico que registraron bajas tasas de homicidio en 2025. Con
solo un caso registrado de homicidio intencional, Ciudad
Madero en Tamaulipas tuvo la tasa de homicidios méas baja del
pais por segundo afio consecutivo. Ciudad Madero es parte del
area metropolitana de Tampico, y el municipio vecino de
Tampico en si tuvo la segunda tasa de homicidios mas baja del
pais, con 1.1 muertes por cada 100,000 habitantes.

Meérida en Yucatan tuvo la tasa de homicidios mas baja de
cualquier capital estatal, con alrededor de 1.6 homicidios por
cada 100,000 habitantes. Otras capitales con bajas tasas de
homicidio incluyen la ciudad de Campeche (Campeche), Saltillo
(Coahuila) y Toluca (Estado de México), mientras que dos de las
16 alcaldias de la Ciudad de México también estuvieron entre los
municipios con las tasas de homicidio mas bajas.

Tasas de homicidio desagregadas
por sexo

Analizar la dindmica de los homicidios por sexo de las victimas
pone de relieve la necesidad de enfoques diferenciados para
abordar los distintos patrones de violencia que afectan a
hombres y mujeres en México. En general, los hombres tienen
una probabilidad mucho mayor que las mujeres de ser victimas
de homicidio en México, representando consistentemente casi
nueve de cada diez victimas. Los homicidios de hombres tienen
mayor probabilidad de estar vinculados a tendencias de la
delincuencia organizada, mientras que los homicidios de
mujeres tienen mayor probabilidad de estar asociados con la
violencia de pareja. Desde 2015, por ejemplo, casi uno de cada

TABLA 1.3
Homicidios por sexo, 2015-2025

Tanto los homicidios masculinos como los femeninos totales alcanzaron su punto maximo en 2019, mientras que los
feminicidios alcanzaron su pico en 2021.

cinco homicidios de mujeres ocurri6 en el hogar, en
comparacién con uno de cada 13 en el caso de los homicidios de
hombres.”’

La Tabla 1.3 muestra que desde 2015 los homicidios masculinos
han aumentado casi un 40%, incrementiandose en un porcentaje
mayor que los homicidios femeninos. Sin embargo, tanto los
homicidios masculinos como los femeninos alcanzaron su punto
maximo en 2019, ya que ambas categorias de homicidios han
disminuido desde entonces. Los homicidios masculinos han
disminuido un 32.6% en los tltimos cinco afios, mientras que
los homicidios femeninos han disminuido un 27.3%.

Los feminicidios, el asesinato de una mujer por razones de
género,”® se han convertido en una preocupacion importante en
toda América Latina en los tltimos afios. En la mayoria de los
casos, este delito es cometido por parejas intimas actuales o
anteriores, lo que pone de relieve la prevalencia generalizada de
la violencia de género dentro del &mbito familiar.?? En México, el
asesinato de una mujer o nifia se considera motivado por
razones de género y se incluye en las estadisticas de feminicidio
cuando se cumple uno de siete criterios, incluyendo evidencia de
violencia sexual previa a la muerte de la victima; una relacion
sentimental, afectiva o de confianza con el perpetrador; o la
exhibicién publica del cuerpo de la victima.*

Los casos registrados de feminicidio en México han aumentado
significativamente en la Gltima década, de 428 victimas
reportadas en 2015 a 721 en 2025, un aumento del 68.5%. Si bien
los feminicidios generalmente se incluyen en las cifras de
homicidios femeninos, no todos los homicidios femeninos se
consideran feminicidios. En este analisis, los datos de
feminicidio se presentan por separado del homicidio femenino

e Homitdosde Homicitor oo NN B

2015 18,312 87.5% 12.5%

2016 23,188 20,007 2,834 87.6% 12.4% 648 22.9%
2017 29,636 25,808 3,301 88.7% 11.3% 769 23.3%
2018 34,662 30,422 3,682 89.2% 10.8% 924 25.1%
2019 35,694 89.0% 11.0% 973 25.3%
2020 35,548 3,780 89.1% 10.9% 976 25.8%
2021 34,380 29,696 3,769 88.7% 11.3% E
2022 31,969 27,277 3,787 87.8% 12.2% 983 26.0%
2023 30,585 26,596 3,434 88.6% 11.4% 853 24.8%
2024 30,915 26,806 3,414 88.7% 11.3% 853 25.0%
2025 24,005 20,909 2,795 88.2% 11.8% 721 25.8%

e 31.6% 37.9% 29.3% - - 68.5% -

Fuente: SESNSP, célculos del IEP

Nota: Los homicidios femeninos incluyen los feminicidios. Los homicidios totales incluyen homicidios en los que se desconoce el sexo de la victima, pero los

porcentajes masculinos y femeninos no.
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para evaluar las diferentes dinidmicas de los feminicidios
reportados en comparacién con el homicidio femenino.

Como categoria delictiva relativamente nueva que requiere
niveles adicionales de investigacién y andlisis para identificarse,
los feminicidios no han sido clasificados de manera uniforme
por las diferentes instituciones de seguridad desde la
introduccion de esta categoria. Actualmente, alrededor de uno
de cada cuatro homicidios femeninos en México se clasifica
como feminicidio. Sin embargo, las tasas a las que los asesinatos
de mujeres se clasifican como feminicidios varian
sustancialmente entre estados. En 2025, por ejemplo, el 73.1% de
los asesinatos de mujeres en Sinaloa fueron clasificados como
feminicidios, en comparacion con solo el 6.4% en Guanajuato.
Por tanto, es dificil determinar con certeza el nimero real de
feminicidios en los diferentes estados y a lo largo del tiempo.®!

Los feminicidios, los homicidios masculinos y los homicidios
femeninos no clasificados como feminicidio también muestran
diferentes patrones en términos del arma utilizada. Si bien los
homicidios masculinos y los homicidios femeninos no
clasificados como feminicidio muestran tendencias muy
similares, con tres cuartas partes cometidos con armas de fuego
en ambos casos, los feminicidios tienen mucha menos
probabilidad de involucrar armas de fuego. Casi una cuarta
parte de las victimas de feminicidio fueron asesinadas con
cuchillos, mientras que la mayor proporcion —méas de dos
quintas partes— fue asesinada por “otros medios”. Estos tltimos
casos probablemente incluyen palizas y estrangulaciones,
aunque los registros oficiales no proporcionan detalles
adicionales.

Personas desaparecidas

México ha experimentado un ntimero creciente de
desapariciones reportadas en los tltimos afios. Algunos de estos
casos probablemente estan vinculados a homicidios, lo que
sugiere que la tasa de homicidios oficial del pais podria ser
menor que la cifra real. En respuesta a las preocupaciones de
larga data sobre datos poco confiables sobre personas
desaparecidas y no localizadas, el gobierno mexicano cre6 la
Comision Nacional de Bisqueda (CNB) en 2017 para mejorar el
seguimiento y la documentacioén de estos casos.??

Las desapariciones representan una realidad sombria en México.
Son devastadoras para las familias, ya que dejan a los seres
queridos sin una sensacién de cierre o justicia. Las
preocupaciones de que algunas personas desaparecidas son
victimas de homicidio se han intensificado con el creciente
descubrimiento de fosas clandestinas en todo México. Los
grupos de la delincuencia organizada utilizan con frecuencia la
desaparicién forzada como herramienta de control social,
eliminando amenazas percibidas mientras evitan la atencion
que podrian atraer los homicidios abiertos. Al deshacerse
secretamente de los cuerpos de las victimas, estos grupos
ocultan la escala de su violencia y refuerzan el miedo y la
incertidumbre dentro de las comunidades locales.??

Entre 2006 y 2021, las autoridades descubrieron 4,839 fosas
clandestinas que contenian 8,278 cuerpos.>* Con mas de 5,600

fosas identificadas a mediados de 2023, el nimero total de
cuerpos recuperados a nivel nacional probablemente supera los
9,500. Jalisco ha sido el estado mas afectado: entre finales de
2018 y finales de 2021, aproximadamente un tercio de los 3,335
cuerpos exhumados de fosas clandestinas en todo México fueron
encontrados alli.®

En marzo de 2025, 1a atencién nacional se centrd en un rancho
cerca de Teuchitlan, Jalisco, donde ciudadanos que buscaban a
familiares desaparecidos descubrieron lo que parecia ser un
gran sitio de ejecucion vinculado al CJNG. Los investigadores
encontraron cientos de prendas de ropa, alrededor de 200 pares
de zapatos y tres presuntos sitios de cremacioén, lo que desat6
protestas nacionales por el fracaso de las autoridades para
prevenir este tipo de violencia y localizar a las victimas.**

Después de Jalisco, los estados de Sinaloa y Colima han
registrado los mayores ntimeros de cuerpos exhumados en los
altimos afios —zonas que también son bastiones del CJNG y del
Cartel de Sinaloa. En Colima, el municipio de Tecoman ha sido
un campo de batalla particularmente violento entre los dos
grupos. Aunque su tasa de homicidios ha disminuido desde que
alcanz6 el nivel mas alto entre los municipios mexicanos con
mas de 100,000 residentes en 2017, Tecoman sigue siendo un
importante sitio de fosas clandestinas, representando el 7.3% de
las descubiertas a nivel nacional entre 2018 y mediados de
2023.%7

Si bien se desconoce cuantas personas desaparecidas terminan
como victimas de homicidio, también ha habido aumentos
igualmente alarmantes en las desapariciones en los tltimos
anos. Desde 2010, mas de 113,000 personas han sido reportadas
como desaparecidas en México y no han sido encontradas. Mas
de la mitad de estos casos corresponden a los altimos seis afos,
ya que el niimero ha ido aumentando constantemente desde
2015, como se muestra en la Grafica 1.11. El afio pasado, casi
35,500 personas fueron reportadas como desaparecidas, de las
cuales mas de 12,000 no han sido encontradas.
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GRAFICA 1.11

Personas desaparecidas o no localizadas, por sexo, 2010-2025
En 2025, méas de 12,000 personas fueron reportadas como desaparecidas y no han sido encontradas, una disminucién

respecto al maximo histérico de 2024.
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Fuente: Comisién Nacional de Busqueda
Nota: Las cifras son exactas a partir del 10 de marzo de 2026.

La Gréfica 1.12 representa el nimero de personas reportadas
como desaparecidas por estado desde 2020, junto con los
resultados hasta la fecha de dichos casos. Con casi 30,000 casos
en los ltimos seis anos, el Estado de México ha tenido con
mucho el mayor niimero de personas reportadas como
desaparecidas. En términos absolutos, también ha tenido el
mayor niimero de personas que nunca han sido encontradas o
que han sido halladas muertas. Sin embargo, la gran mayoria de
los casos en el Estado de México, alrededor de 21,000 personas,
finalmente han sido encontradas con vida.

En contraste, en Baja California, solo el 14.6% de los casos de
desaparicion han resultado en que la persona sea encontrada
con vida desde 2020. Mas del 80% no han sido encontradas, y
4% han sido halladas muertas. Chihuahua y Guerrero registran,
respectivamente, la segunda y la tercera tasa mas alta de casos
de desaparicion sin resolver. En cuanto a la proporciéon de
personas desaparecidas que finalmente son encontradas
muertas, Colima, Querétaro, Guanajuato y Jalisco han registrado
las mas altas desde 2020, con méas de 9% de los casos en cada
uno con este desenlace.

Yucatan es el estado que ha registrado el menor niimero de
casos de desaparicion en los taltimos seis afios, con poco mas de
700. También registré el menor ntimero de personas no
encontradas. El estado vecino de Campeche también ha
registrado relativamente pocos casos desde 2020, con poco mas
de 1,250. Campeche ha registrado el menor ntimero de casos —y
la tasa mas baja— de personas desaparecidas encontradas
muertas; con solo 26 casos, equivalentes al 2.1% de los
reportados como desaparecidos.
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Analisis previos del IEP han encontrado que existen
divergencias en la dinimica de las personas desaparecidas en
México en funcion del sexo. La mayoria de las mujeres son
encontradas con vida eventualmente, pero este no es el caso
para los hombres. En los Gltimos 15 afios, casi cuatro de cada
cinco mujeres desaparecidas han sido localizadas con vida, y
solo alrededor del 2% han sido halladas muertas. En el caso de
los hombres, que representan aproximadamente el 60% de
todos los casos, poco menos de la mitad han sido encontrados
con vida, mientras que mas de dos quintas partes nunca han
sido encontrados, y alrededor del 7% han sido hallados muertos.

Las divergencias basadas en la geografia y el sexo en la
prevalencia y los resultados de los casos de personas
desaparecidas son sin duda el resultado de una amplia gama de
factores. Entre ellos probablemente se encuentre el grado de
dominio de los grupos de la delincuencia organizada en
diferentes areas y los métodos preferidos de dichos grupos para
usar la violencia para ejercer control.

Esto puede observarse en el hecho de que mas hombres que
mujeres estan asociados con desapariciones sin resolver o
mortales. Las mujeres en México tienen mayor probabilidad de
ser victimas de violencia interpersonal y doméstica. Como tal,
una mayor proporcién de las desapariciones femeninas pueden
ser medidas temporales para huir del abuso de un agresor
conocido, en lugar de desapariciones forzadas por un grupo
armado. La influencia de la delincuencia organizada también
parece evidente en el gran nimero total de casos en estados con
una presencia histéricamente fuerte de grupos criminales, asi
como en la mayor letalidad presunta o confirmada de los casos
en esos lugares.
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GRAFICA 1.12

Casos de personas desaparecidas y sus resultados, por estado, 2020-2025

En los ultimos seis afos, el Estado de México ha registrado el mayor nimero de personas reportadas como desaparecidas,
pero la mayoria finalmente han sido encontradas con vida. En algunos estados, los casos de desaparicion tienen mayor
probabilidad de quedar sin resolver o de que la persona sea encontrada muerta.

@ Localizadas sinvida @ No localizadas @ Localizadas con vida
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Fuente: Comisién Nacional de Busqueda
Nota: Las cifras son exactas a partir del 10 de marzo de 2026.
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D

Crimenes de la
delincuencia organizada

Hay cuatro subindicadores que conforman la medida general de
crimenes de la delincuencia organizada: extorsion, secuestro y
trata de personas, narcomenudeo y delitos graves de la
delincuencia organizada. Los delitos graves incluyen crimenes
federales de trafico de drogas y delitos cometidos por tres o mas
personas.

Desde 2015, la tasa general de crimenes de la delincuencia
organizada casi se ha duplicado. Sin embargo, este aumento ha
sido impulsado enteramente por incrementos en el
narcomenudeo y las extorsiones, como se muestra en la Grafica
1.13. En contraste, la tasa de secuestro y trata de personas, asi
como la tasa de delitos graves de la delincuencia organizada,
han disminuido notablemente. Debido a estas tendencias
divergentes, la calificacién general del indicador fue solo un
12.5% peor en 2025 que en 2015.

En 2025, los dos estados con las tasas de crimenes de la
delincuencia organizada maés bajas, por mucho, fueron Yucatan
y Tlaxcala, cuyas tasas fueron respectivamente 11 y seis veces
menores que la tasa nacional. En contraste, Guanajuato, San
Luis Potosi y Colima tuvieron las tasas mas altas, cada una
aproximadamente tres veces mayor que la tasa nacional.

GRAFICA 1.13

Guanajuato, San Luis Potosi y Colima también fueron los

estados que han registrado los mayores deterioros en sus tasas
desde 2015.

En la ultima década, el descenso en la tasa de secuestros e
incidentes de trata de personas ha sido notable. En 2015, hubo
13.8 casos de estos delitos por cada 100,000 habitantes, pero
esta tasa ha disminuido en la mayoria de los altimos 10 afios,
incluyendo el afio pasado. A partir de 2025, la tasa se situ6 en
solo cuatro casos por cada 100,000 habitantes.

Esta mejora ha sido amplia, con 26 de los 32 estados de México
registrando reducciones en los incidentes de secuestro y trata
de personas. Coahuila, Puebla y Tamaulipas han registrado las
mayores mejoras en las tasas, ya que sus tasas cayeron de mas
de 50 casos por cada 100,000 habitantes en 2015 a entre 1.4y
4.4 el afio pasado. En términos absolutos, estos estados —junto
con la Ciudad de México y Chiapas— también tuvieron las
mayores caidas en casos totales. En conjunto, estos cinco
estados tuvieron mas de 21,000 delitos de secuestro y trata de

personas en 2015, pero registraron solo alrededor de 1,000 en
2025.

Cambio indexado en los crimenes de la delincuencia organizada, 2015-2025
Desde 2015, el narcomenudeo y las extorsiones han aumentado sustancialmente, mientras que las tasas de delitos graves y

secuestro y trata de personas han disminuido.
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Los delitos graves, que tienden a ser actividades coordinadas de
trafico de drogas, también han experimentado una caida notable
en todo México. En la Gltima década, la tasa ha disminuido un
33.5%. Sin embargo, gran parte de este descenso es el resultado
del afio de referencia de comparacion, 2015, que registré un
namero inusualmente alto de delitos, alrededor de 9,700 a nivel
nacional. En cada uno de los afios siguientes, el niimero de
delitos documentados de este tipo ha oscilado entre
aproximadamente 6,200 y 8,100.

Parte de esta mejora desde mediados de la década de 2010
puede ser el resultado de los cambios en los tipos de drogas que
se producen y trafican en el pais. La mayor prevalencia de
drogas como el fentanilo, que se venden en pequenas pastillas y
pueden sintetizarse quimicamente en espacios reducidos, puede
ser mas facil de producir y traficar de manera encubierta que las
drogas de origen vegetal. La marihuana y la heroina, por
ejemplo, que antes dominaban el mercado, requieren grandes
extensiones de tierra para cultivarse y son mas voluminosas
para transportar, lo que las hace mas dificiles de ocultar a las
autoridades.

Con frecuencia debido a su ubicacion a lo largo de las
principales rutas de trafico de drogas, los estados de Colima,
Baja California, Querétaro, Sinaloa y Sonora tuvieron las cinco
tasas mas altas de delitos graves en 2025, con tasas que
oscilaron entre 15.8 y 44.1 delitos registrados por cada 100,000
habitantes. En contraste, los estados del sur, oriente y centro de
Veracruz, Estado de México y Tabasco registraron las tasas mas
bajas, con entre 0.6 y 1.3 delitos registrados por cada 100,000
habitantes. Desde 2015, Colima ha sido el estado que ha
registrado el mayor deterioro en su tasa de delitos graves,
mientras que Tamaulipas experimento6 la mejora mas
significativa.

En la altima década, la tasa nacional de extorsiéon se ha
duplicado con creces. Sin embargo, la tasa alcanz6 su punto
maximo en 2022, y en los Gltimos tres afos ha experimentado
modestos descensos, cayendo un 12% durante el periodo. Segiin
datos de encuestas nacionales, las pérdidas monetarias
derivadas de la extorsion promedio parecen haber aumentado
en la Gltima década, de alrededor de 1,300 pesos por extorsion a
aproximadamente 6,700 pesos por extorsion.>

Sin embargo, estos datos de encuesta confirman que la mayoria
de los casos de extorsion resultan en pérdidas financieras
minimas o nulas para las victimas. Por ejemplo, solo el 10.7% de
las victimas de extorsién reportan dafos que fueron
principalmente econémicos, mientras que el 51.6% no reporta
dafios y el 36.6% reporta dafios principalmente psicolégicos.*

Una razoén principal para esto es que la gran mayoria de las
extorsiones en México se cometen mediante llamadas telefénicas
fraudulentas.*! Dichas extorsiones suelen adoptar la forma de
“secuestros virtuales”, en los que los delincuentes llaman en frio
a las victimas, afirman falsamente tener a un ser querido
retenido como rehén y exigen el pago de un rescate. Si bien la
extorsiéon mediante llamada telefénica es la forma mas
prevalente de extorsion, la mayoria de los destinatarios de estas
llamadas no son engafiados, con un estudio que encontré solo
una tasa de éxito del 5.4% para los delincuentes.*

En contraste, los esquemas de proteccién a negocios, conocidos
como “cobro de piso”, tienen éxito en aproximadamente dos
tercios de los casos reportados.*> Las estimaciones indican que
aproximadamente uno de cada cuatro pequefios empresarios se
ve afectado. Las victimas generalmente deben realizar pagos
semanales que promedian alrededor de 500 pesos, y los
vendedores ambulantes y comerciantes de mercado son
particularmente vulnerables.** El incumplimiento de los pagos a
tiempo suele derivar en intimidacién o violencia armada.*®

Otra fuente importante de ingresos locales para los grupos
criminales son las ventas domésticas de drogas. Si bien México
ha sido visto tradicionalmente como un pais productor o de
transito de drogas con destino a Estados Unidos, su mercado
interno de drogas ha crecido en los Gltimos afnos. Esto es
especialmente importante dado que hay algunas sefiales de que
los flujos de drogas de México hacia Estados Unidos podrian
estar desacelerandose.

En los altimos dos afos, tanto el nimero como el volumen de
incautaciones de drogas ilegales en la frontera México-EE.UU.
han disminuido para la mayoria de las principales categorias de
drogas, incluidos el fentanilo, la marihuana y la heroina. Entre
2023 y 2024, el namero total de incautaciones en la frontera
cayo un 8.7%, y el afio pasado cayé un 2% adicional. El descenso
mas llamativo ha sido para el fentanilo. En 2023, se
decomisaron mas de 12,000 kilogramos de fentanilo en la
frontera, pero esta cifra cayé a menos de 10,000 kilogramos en
2024, y luego a poco mas de 5,000 en 2025. La cocaina es la
Gnica categoria importante de drogas que muestra aumentos
consistentes en el niimero y volumen de incautaciones en los
altimos afios.*®

En contraste, las ventas domésticas de drogas han mostrado
aumentos generalizados. Desde 2015, el narcomenudeo ha
experimentado el mayor aumento de cualquier indicador del
IPM. También es el Ginico indicador que ha aumentado
consistentemente cada afno desde 2016. Aunque el ritmo de
crecimiento parecia estar desaceleraindose gradualmente, en
2025 la tasa salté un 12.1%, el aumento mas significativo desde
2019. Como tal, México registr6 una tasa de narcomenudeo de
78.1 delitos por cada 100,000 habitantes el ano pasado, casi tres
veces la tasa de 26.7 en 2015.

La gran mayoria de los estados registraron deterioros en este
subindicador, con solo seis registrando mejoras. San Luis Potosi
registré con mucho la peor tasa de narcomenudeo en 2025, con
417 delitos por cada 100,000 habitantes. Esto representa un
aumento de 80 veces su tasa en 2015. La tasa de San Luis Potosi
también es sustancialmente peor que la de Guanajuato, el
segundo estado con peor desempefio, que tuvo la tasa mas alta
de 2021 a 2024.

Estas tendencias también se reflejan en los datos de encuestas
nacionales sobre consumo de drogas. Entre 2016 y 2025, la
proporcion de mexicanos de entre 12 y 65 afios que reportaron
haber consumido cualquier droga al menos una vez en su vida
aumento6 del 10.3% al 14.4%, mientras que el consumo de drogas
ilegales a lo largo de la vida aument6 del 9.9% al 13.1%. La
marihuana es con mucho la droga ilicita mas consumida, con el
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12% de los mexicanos reportando haberla consumido en algin
momento de sus vidas, frente al 8.6% en 2016.*

Estos aumentos fueron impulsados principalmente por adultos
mas que por adolescentes. Entre las personas de 18 a 65 afios, el
consumo de drogas ilegales a lo largo de la vida aument6 del
10.6% en 2016 al 14.6% en 2025, mientras que entre los

adolescentes disminuyé del 6.2% al 4.1%. El consumo de drogas
también siguié patrones regionales marcados, con las tasas més
altas concentradas en las regiones fronterizas del norte, asi
como en la Ciudad de México, lo que sugiere que el consumo
doméstico se esta volviendo mas arraigado en mercados locales
especificos.*®

D

Delitos con violencia

El indicador de delitos con violencia comprende cuatro
subindicadores: robo, asalto, violencia familiar y violencia
sexual. Desde 2015, la tasa de delitos con violencia en México ha
aumentado un 12.4%, impulsada por aumentos significativos en
las tasas de violencia sexual y violencia familiar.

Como se muestra en la Grafica 1.14, los delitos con violencia en
Meéxico alcanzaron su punto maximo en 2018 con una tasa de
alrededor de 2,600 incidentes por cada 100,000 habitantes. En
el contexto de las restricciones a las interacciones pablicas
causadas por el inicio de la pandemia de COVID-19, la tasa de
delitos con violencia experiment6 una caida pronunciada en
2020 pero se recuper6 en gran medida entre 2021y 2024. Sin

GRAFICA 1.14

Tasa nacional de delitos con violencia, 2015-2025

embargo, volvi6 a caer notablemente en 2025, llegando a una
tasa de alrededor de 2,300 delitos por cada 100,000 habitantes.

Este descenso en la tasa de delitos con violencia fue enteramente
el resultado de reducciones en la frecuencia de los robos.
Después de aumentar entre 2015 y 2018, disminuyeron en cada
uno de los siguientes siete anos. Para 2025, habian caido a
menos de la mitad de sus niveles de 2018. Esta tendencia es
confirmada por datos de encuestas nacionales, que muestran
que los robos han disminuido notablemente en los tGltimos siete
afnos. Historicamente, los robos en la calle o en el transporte
publico eran la forma mas comtn de delito que los mexicanos
reportaban experimentar en su vida cotidiana.*

La tasa nacional de delitos con violencia disminuyd un 5.3% en 2025, un cambio impulsado por la continua disminucion en la

tasa de robos.
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El Estado de México ha registrado la tasa de robo mas alta del
pais durante la mayor parte de los altimos 11 afios, incluido
cada ano desde 2020. Gran parte de este delito ocurre en el area
metropolitana de la Ciudad de México, ya que la Ciudad de
Meéxico en si también ha registrado consistentemente entre las
tres peores tasas de robo del pais. A pesar de que el Estado de
Meéxico registré una disminucién del 20% en los robos el afio
pasado, su tasa fue mas del 14% mas alta que la del estado con
la segunda tasa mas alta, Sinaloa, cuya tasa salté un 73.5% el
ano pasado.

Por sexto aflo consecutivo, Yucatan registré la mejor calificacion
del pais en este indicador. Esto fue impulsado por registrar las
tasas de robo y asalto mas bajas, y las segundas tasas mas bajas
de violencia familiar y violencia sexual. En contraste, el estado
vecino de Quintana Roo registré la peor calificacién de delitos
con violencia por tercer afio consecutivo. Esto fue el resultado
de registrar la tasa de violencia sexual mas alta del pais, las
terceras tasas mas altas de violencia familiar y asalto, y la sexta
tasa de robo més alta.

Como se muestra en la Grafica 1.15, el robo solia ser con mucho
el tipo de delito con violencia mas prevalente en México. Sin
embargo, como resultado de las reducciones sustanciales en los
altimos siete anos, junto con una duplicaciéon de la tasa de
violencia familiar desde 2015, la violencia familiar se convirti
por primera vez en 2025 en el tipo mas comun de delito con
violencia. Hubo aproximadamente 720 delitos de violencia
familiar por cada 100,000 habitantes el ano pasado, mientras
que el robo y el asalto tuvieron tasas de alrededor de 660
incidentes por cada 100,000 habitantes.

GRAFICA 1.15

La violencia familiar y la violencia sexual representan los dos
subindicadores de delitos con violencia méas asociados con la
violencia contra las mujeres. La violencia de género en México
esti profundamente arraigada en el machismo, la impunidad y
las normas socioculturales que perpettan la discriminacién
contra las mujeres.*®

La violencia familiar y la violencia sexual han presentado
tendencias preocupantes en la altima década. Si bien la tasa de
violencia familiar se ha duplicado con creces, la tasa de violencia
sexual experimentd aumentos ain mas dramaticos, aumentando
un 176% desde 2015.

Los datos de encuestas nacionales indican que siete de cada diez
mujeres mayores de 15 afios reportan haber experimentado
alguna forma de violencia en sus vidas, incluyendo el 39.9% que
sufrié abuso de parte de una pareja. La mitad de las mujeres de
15 afnos o mas reportaron haber experimentado violencia sexual
en algiin momento de sus vidas, y el 23.3% en los 12 meses
previos a la encuesta. Las nifias también son victimas
desproporcionadas de estos tipos de delitos, con las nifas entre
cinco y nueve afios siendo tres veces mas propensas a ser
abusadas sexualmente que los nifios, mientras que las nifias
entre 15 y 17 anos son abusadas ocho veces mas frecuentemente
que los nifios de la misma edad.>!

La impunidad y las débiles respuestas institucionales siguen
siendo obstaculos importantes para prevenir y enjuiciar la
violencia de género en México. Alrededor del 93% de los casos
de violencia sexual no son reportados o no conducen a una
investigacién. Muchas victimas optan por no presentar
denuncias debido al temor a represalias y a la falta de confianza
en las autoridades.”> Ademas de las percepciones de ineficiencia

Tasas mensuales de delitos con violencia, por subindicadores, 2015-2025

A finales de la década de 2010, la tasa de violencia familiar era significativamente menor que la tasa de asaltos y mucho
menor que la tasa de robos. Sin embargo, en 2025, la violencia familiar superd a ambas categorias para convertirse en la

forma mas comun de delito con violencia.
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o indiferencia institucional, los casos documentados muestran
que el sesgo de género dentro de las fuerzas del orden y las
fiscalias puede dificultar el acceso a la justicia al culpar a las
victimas en lugar de responsabilizar a los perpetradores.*

A pesar de la gravedad de la violencia contra las mujeres en
Meéxico, han surgido algunos desarrollos positivos en los tltimos
anos. Aunque la tasa de violencia familiar se ha duplicado con
creces desde 2015, el afio pasado marcé la primera mejora en
este subindicador desde la creacién del indice, con una
disminucién de 2%. Ademas, a pesar del fuerte aumento de la
violencia sexual en la Gltima década, la tasa alcanzé su punto
maximo en 2021 y ha disminuido gradualmente desde entonces,
cayendo un 15.4% en general.

Los avances significativos recientes en la representacién de las
mujeres en el gobierno también son una sefial prometedora para
lograr respuestas institucionales mas eficaces ante la violencia
de género. El pais ha implementado reformas para fortalecer las

protecciones a las mujeres, incluyendo medidas que abordan la
violencia, la discriminacion salarial y otras formas de
vulnerabilidad. Algunas reformas exigen que las instituciones
de seguridad publica e investigacion operen con perspectiva de
género y ordenan que las fiscalias establezcan unidades
especializadas para atender los casos de violencia contra las
mujeres.>*

Si bien estos desarrollos son alentadores, los organismos
regionales han recomendado reformas e innovaciones
adicionales para abordar de manera mas eficaz la violencia
contra las mujeres. Estas incluyen mejorar los sistemas de
recopilacion de datos e informacion, fortalecer la prevencion
mediante una mayor inversiéon en educacién y campaifas de
concienciacion publica que desafien las normas de género
perjudiciales, ampliar el acceso a los servicios de proteccion y
apoyo, y reducir la impunidad mediante procesos de
investigacion, enjuiciamiento y judiciales mejor dotados de
recursos y mas eficaces.”

D

Delitos cometidos con
armas de fuego

Las armas de fuego han sido un principal impulsor de los
aumentos generalizados en los homicidios en México en la
altima década. Mas de 225,000 personas han sido asesinadas
con armas de fuego en la Gltima década. Sin embargo, el ano
pasado se registr6 la mayor mejora en los delitos cometidos con
armas de fuego de la que se tenga registro.

El indicador de delitos cometidos con armas de fuego
comprende dos subindicadores: homicidios cometidos con
armas de fuego y asaltos cometidos con armas de fuego. Es
notable que el deterioro del indicador de delitos cometidos con
armas de fuego haya sido impulsado principalmente por los
homicidios y mucho menos por los asaltos. Desde 2015, la tasa
de homicidios cometidos con armas de fuego ha aumentado un
54.5%, mientras que la tasa de asaltos cometidos con armas de
fuego ha aumentado solo un 22.5%. Estas tendencias se reflejan
en la Gréfica 1.16.

Estas tendencias se alinean con el hecho de que los conflictos
letales entre carteles impulsados por armas de fuego han
llevado a los principales deterioros de la paz en México en la
altima década, mientras que las formas mas comunes de
delincuencia y violencia —ya sea que involucren armas o

no— han mostrado menos cambios.’® La proporcién de
homicidios cometidos con armas de fuego ha aumentado
sustancialmente, de 57.4% en 2015 a 74.1% en 2025, la tasa méas
alta registrada.
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Si bien México ha registrado deterioros a largo plazo en su
calificaciéon de delitos cometidos con armas de fuego, este
indicador ha estado marcado generalmente por tendencias
distintas en los tltimos 11 anos. Entre 2015 y 2019, los delitos
cometidos con armas de fuego aumentaron precipitadamente,
pero los cuatro afos siguientes vieron disminuciones modestas
pero constantes. En 2024, la tasa nuevamente registré un
aumento del 4.5%, pero el aio pasado retomé su trayectoria
descendente, cayendo un 17.4%, la mayor caida desde la creaciéon
del indice. Esto fue impulsado por descensos notables tanto en
homicidios como en asaltos cometidos con armas de fuego.

A pesar de registrar una reduccion del 27% el ano pasado,
Colima tuvo la tasa de delitos cometidos con armas de fuego
mas alta del pais por cuarto ailo consecutivo, con 68.9
incidentes por cada 100,000 habitantes. Practicamente todos
estos delitos fueron homicidios, ya que Colima en realidad tuvo
una de las tasas de asaltos cometidos con armas de fuego mas
bajas del pais. Mas de nueve de cada diez homicidios en Colima
fueron cometidos con armas de fuego el afio pasado, la
proporcion mas alta de cualquier estado. Colima es también el
estado que experiment6 el mayor deterioro en delitos cometidos
con armas de fuego en los ultimos 11 afos.

Por noveno afio consecutivo, Yucatan tuvo la tasa de delitos
cometidos con armas de fuego mas baja de México. Con solo 0.3
incidentes por cada 100,000 habitantes, su tasa fue méas de 60
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GRAFICA 1.16

Tasas mensuales de delitos cometidos con armas de fuego, 2015-2025

A pesar de haber registrado grandes descensos recientemente, los homicidios cometidos con armas de fuego siguen siendo
mas comunes que los asaltos cometidos con armas de fuego.
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veces menor que la tasa nacional y mas de cuatro veces menor controles, las redes criminales se apoyan en canales de trafico
que la tasa del segundo estado mejor clasificado, Coahuila. Esto en los que intermediarios en Estados Unidos adquieren armas
fue impulsado por el bajo nimero de homicidios cometidos con legalmente y luego las transfieren a representantes de los
armas de fuego en Yucatan. El estado tuvo la tasa de homicidios carteles.” Las autoridades mexicanas han estimado que al
general mas baja de México el afio pasado, y solo el 4.7% de menos medio millén de armas de fuego son contrabandeadas a
estos homicidios fueron cometidos con armas de fuego, la través de la frontera cada afio,’ incluyendo armas de grado
proporcién mas pequeiia del pais. militar que han intensificado los conflictos entre carteles y los
enfrentamientos con las fuerzas de seguridad.®
Durango ha experimentado la mayor mejora en delitos
cometidos con armas de fuego desde 2015; su tasa disminuy6 un Los rastreos realizados por la Oficina de Alcohol, Tabaco, Armas
75.7%. El ano pasado, Chiapas experiment6 el mayor descenso de Fuego y Explosivos (ATF) de Estados Unidos han encontrado
relativo en la tasa de delitos cometidos con armas de fuego de consistentemente que al menos dos tercios de las armas de
cualquier estado, después de experimentar un repunte de fuego recuperadas en escenas del crimen en México fueron
violencia armada en 2024. Su tasa cay6 de 12.4 a 4.4 delitos con traficadas desde Estados Unidos.®! Aproximadamente tres
armas de fuego por cada 100,000 habitantes, una disminucion cuartas partes de estas tienen su origen en estados fronterizos
del 64.9%. del suroeste como Texas y Arizona, y con frecuencia se
desplazan hacia el sur a lo largo de corredores de contrabando
Un factor importante que contribuye a la prevalencia de los de drogas establecidos hacia estados como Sonora, Chihuahua,
delitos cometidos con armas de fuego en México es el trafico Nuevo Lebn, Tamaulipas y Guanajuato.®? La creciente
ilicito de armas procedentes de Estados Unidos. Si bien la disponibilidad de armas de fuego traficadas ha coincidido con
posesion civil de armas esta legalmente permitida en México, los pronunciados aumentos de violencia letal en México en la
esta altamente restringida y regulada, con verificaciones de altima década.
antecedentes requeridas y solo una tienda en el pais autorizada
para vender armas de fuego a civiles.”” Para eludir estos
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Miedo a la violencia

El indicador de miedo a la violencia mide el grado en que los
ciudadanos consideran inseguro el estado donde viven. El
indicador se basa en la Encuesta Nacional de Victimizacion y
Percepcion sobre Seguridad Pablica (ENVIPE), que encuesta
anualmente a mas de 100,000 hogares mexicanos sobre una
variedad de temas relacionados con sus experiencias y
percepciones sobre la delincuencia y la seguridad publica.

Desde 2015, aproximadamente tres cuartas partes de los
mexicanos han reportado sentirse inseguros en su estado,
aunque esta proporcion ha fluctuado con el tiempo, como se
ilustra en la Grafica 1.17. Las percepciones de inseguridad
alcanzaron su nivel mas alto en 2018. Después de disminuir
gradualmente durante varios afos, volvieron a aumentar en
2025, cuando el 75.6% de los ciudadanos report6 sentirse
inseguro.

GRAFICA 1.17

Porcentaje de personas que temen la violencia
en su estado de residencia, 2011-2025

La proporcion de personas que se sienten inseguras

alcanzo su punto maximo en 2018 con 79.4% y ha
disminuido en los afnos siguientes.
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En la Gltima década, los niveles de miedo aumentaron en 21
estados y disminuyeron en 11 estados. Coahuila ha tenido la
mayor mejora desde 2015; el ntimero de residentes que
consideran inseguro al estado se ha reducido a la mitad,
cayendo del 74.9% al 37.7% de la poblacién. La segunda mayor
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mejora ocurrié en Baja California Sur, donde los sentimientos de
inseguridad disminuyeron 24.4 puntos porcentuales. Estos dos
estados registraron las mejores calificaciones de miedo a la
violencia del pais en 2025.

En contraste, Colima y Guanajuato han registrado los mayores
aumentos en los niveles de miedo en la Gltima década, con
aumentos de entre 24y 25 puntos porcentuales desde 2015. El
ano pasado, Sinaloa registr6 con mucho el mayor aumento en
los niveles de miedo, con la proporcién de residentes que
considera inseguro al estado aumentando del 54.9% al 80.5%.

Las tendencias nacionales en las percepciones de inseguridad
han seguido, en términos generales —aunque no exactamente—,
los cambios en la calificacion general de paz del pais. Al igual
que la calificacién general de paz en México, la calificaciéon de
miedo a la violencia en México empeor6 rapidamente a partir de
2016, deteriorandose un 7.4% en los dos ainos siguientes y luego
mejorando gradualmente después de 2018. Esta relacion
reciproca refleja la definicion subyacente de paz del IEP, que
comprende tanto la ausencia de manifestaciones externas de
violencia como la ausencia de miedo a la violencia.®

La Gréafica 1.18 muestra los estados segin sus calificaciones de
miedo a la violencia en 2025, junto con sus calificaciones
generales del IPM. En los ltimos tres afios, Baja California Sur
ha tenido la mejor calificacion de miedo a la violencia del pais;
en 2025, solo el 37.4% de los residentes reporté sentirse inseguro
en el estado. De 2015 a 2022, Yucatan encabezaba la lista, pero
ahora ocupa el tercer lugar después de Coahuila.

Por segundo afio consecutivo, Morelos registro los niveles mas
altos de miedo a la violencia, con el 90.1% de la poblacion
considerando inseguro al estado. Le sigui6 Tabasco, con el
89.8%. Otros estados con niveles extremadamente altos de
miedo a la violencia son Guanajuato, Estado de México y
Zacatecas, con mas del 87% de los residentes de cada uno
considerando inseguro a su estado.

La grafica también demuestra que las calificaciones de miedo a
la violencia de los estados tienden a ser peores que sus
calificaciones generales de paz, con solo un estado —Baja
California Sur— registrando peores calificaciones del IPM. En
general, existe una fuerte correlacion entre menores niveles de
paz y mayores niveles de miedo. Sin embargo, varios estados
obtienen calificaciones notablemente peores en este indicador
que en la paz general, lo que sugiere que las percepciones de
inseguridad de los ciudadanos son sustancialmente mayores que
los niveles registrados de delincuencia y violencia.

Con una calificaciéon de miedo a la violencia de 4.4 y una
calificacion general del IPM de 1.7, Tlaxcala registr6 la mayor
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GRAFICA 1.18
Calificaciones de paz y miedo a la violencia,

por estado, 2025

Baja California Sur es el Unico estado cuya calificacion de
paz es peor que su calificacion de miedo a la violencia. El
afo pasado, Tlaxcala registrd la mayor discrepancia entre
ambas, con una calificacion de miedo a la violencia de 4.4 y
una calificacion general del IPM de 1.7.
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discrepancia en este aspecto. El afio pasado, Tlaxcala
experimento el segundo mayor aumento en los niveles de miedo
de cualquier estado, con la tasa saltando del 63.3% al 77.3% de
la poblacién. Después de Tlaxcala, Chiapas tuvo la siguiente
mayor discrepancia, aunque los niveles de miedo disminuyeron
ligeramente en el estado el afio pasado.

A pesar de registrar mejoras muy grandes en materia de paz
desde 2022, Zacatecas tuvo la tercera mayor discrepancia entre
los niveles de miedo a la violencia y los niveles generales de paz.
Esta dinamica sugiere que las reducciones en las
manifestaciones externas de violencia pueden tardar en
traducirse en mejores percepciones de seguridad, con los
residentes continuando sintiéndose inseguros incluso cuando
las condiciones objetivas mejoran. En el caso de Zacatecas,
varios anos de violencia extrema —en particular entre 2020 y
2022— probablemente han creado percepciones duraderas de
inseguridad, lo que significa que el sentimiento piblico puede
seguir siendo pesimista incluso después de que algunas
condiciones parezcan mejorar.

El papel de los medios de comunicacion en la intensificacion de
las percepciones de inseguridad no puede pasarse por alto.
Multiples estudios han demostrado que la cobertura de los
delitos violentos por parte de los medios de comunicacién a
menudo tergiversa su verdadera prevalencia, asi como la
amenaza real de victimizacién. Como resultado, se ha
encontrado una relacioén significativa entre el consumo de
medios y el miedo a la violencia. Ademas, hay evidencia que
sugiere que los grupos de la delincuencia organizada explotan la
fijacion de los medios de comunicacion en la violencia para
promover sus actividades y difundir el miedo de manera
intencionada.*

La relacién entre los niveles generales de paz y las percepciones
de seguridad es multifacética. Los datos de encuestas globales
han revelado, por ejemplo, que en una variedad de &mbitos con
el potencial de causar daino a una persona —incluidos
accidentes de transito, clima severo, riesgos alimentarios e
hidricos y peligros laborales— la violencia genera los niveles
mas desproporcionados de preocupacion en relaciéon con la
experiencia real. La investigacién ha demostrado que las
amenazas que se perciben como impredecibles o incontrolables
tienden a generar mayores niveles de miedo que aquellas sobre
las cuales las personas sienten un mayor sentido de control y
agencia. Esto ayuda a explicar por qué los delitos violentos, mas
que otras fuentes potenciales de daio, generan mayores niveles
de miedo.®
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El afo pasado, el impacto econémico

de la violencia en México fue de cuatro A ;

billones de pesos (220,000 millones de En tsrn;"los relattlvos

délares estadounidenses), equivalente y absolutos, es a ,es

a alrededor del 11% del PIB del pais. la mayor reduccion
en el costo de la

El impacto econdmico de la . .
violencia disminuyé un 11.4% violencia en la
en 2025, equivalente a 514,000 historia del IPM.
millones de pesos.

Seguridad i Sistema de
i justicia

publica

31.8%. 8.4%

De 2015 a 2025, el
gasto en seguridad
publica cay6 un 31.8%,
mientras que el gasto
en el sistema de justicia
disminuy6 un 8.4%.

El ano pasado, los mayores
descensos en el impacto
econdémico de la violencia
correspondieron al costo
total de los homicidios —
que cay6 382,000 millones
de pesos— y a la reduccion
del gasto en fuerzas
militares y seguridad
nacional, que disminuy6
89,000 millones de pesos.

México cuenta con apenas alrededor de dos
jueces y magistrados por cada 100,000 habitantes,
aproximadamente una séptima parte del promedio

mundial, lo que limita severamente la capacidad judicial

y contribuye a la acumulacién de casos pendientes y a
la existencia de personas detenidas sin sentencia.

Sin embargo, dentro de las categorias del gasto publico

en contencién de la violencia, el gasto en el sistema de
justicia fue el unico que registré un aumento en 2025.

Los delitos con violencia
representaron el 35.5% del
impacto econémico de la
violencia en 2025, equivalente
a 1.4 billones de pesos.

30,036

[ ]

;
lﬁ pesos
Con 30,036 pesos por
persona en 2025, el
impacto econdmico de
la violencia fue casi el
doble del salario mensual
promedio en México.

Los costos de proteccion
alcanzaron su punto maximo
en 2020, aunque en 2025
permanecieron un 7.6% por
encima de los niveles de 2015.

El impacto econdmico de la
violencia fue particularmente
alto en Guerrero y Morelos,
donde representé mas de un

24

estados

1 go/oR

Desde 2015, el costo
total de la violencia ha
aumentado un 19%,
equivalente a 639,000
millones de pesos.

Durante 2025, la poblacion
carcelaria en México
aumenté en mas de

20,000 reclusos, es decir,
un 8.9%. En términos
tanto absolutos como

relativos, este es el mayor
incremento registrado.

Para diciembre de 2025, la
poblacion penitenciaria total
supero las 256,000 personas, la
cifra mas alta de cierre de aho
jamas registrada. El impacto
econdémico de este incremento,
tanto en el gasto publico como
en la actividad econémica
perdida, se reflejara de manera
mas completa en estimaciones
de costos futuras.

Principales
Hallazgos

8

estados N

tercio del PIB de cada estado.

El impacto econdmico per
capita vario considerablemente
entre estados, desde 10,785
pesos en Yucatan hasta 70,123
pesos en Colima.

Desde 2015, 24 estados han
registrado un aumento en el
impacto econdmico de la violencia,
en promedio del 50.6%, mientras
que apenas ocho estados
registraron descensos, con una
reduccion promedio del 23.8%.
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Impacto econémico de
la violencia en 2025

Las perturbaciones econoémicas derivadas de la violencia y del
miedo a la violencia son considerables. Los incidentes violentos
generan costos en forma de dafios materiales, lesiones fisicas y
traumas psicoldgicos. El miedo a la violencia también modifica
el comportamiento econémico, principalmente al alterar los
patrones de inversién y consumo, lo que desvia recursos
puablicos y privados de actividades productivas hacia medidas de
proteccién. Esto genera pérdidas significativas en la
productividad e ingresos no percibidos. Por tanto, medir la
magnitud y el costo de la violencia tiene implicaciones
importantes para evaluar sus efectos sobre la actividad
econdémica.

En 2025, el impacto econdmico estimado de la violencia en
México ascendi6 a cuatro billones de pesos (220,000 millones de

CUADRO 2.1

Definicion y modelo del impacto
econdmico de la violencia

El impacto econémico de la violencia se define como el gasto
y el efecto econémico relacionados con la contencion,
prevencion y respuesta a las consecuencias de la violencia.
Comprende el costo econémico de la violencia —tanto
directo como indirecto— mas un efecto multiplicador (Tabla
2.1).

El impacto econémico total de la violencia incluye:

1. El costo directo de la violencia
2. El costo indirecto de la violencia
3. El efecto multiplicador

Los costos directos son asumidos por la victima, el agresor y
el gobierno. Incluyen gastos médicos, costos de seguridad
publica y gastos relacionados con el sistema de justicia. Los
costos indirectos se generan de manera diferida e incluyen el
valor presente de los costos de largo plazo derivados de
incidentes delictivos, como la pérdida de ingresos futuros y el
trauma fisico y psicoldgico.

El efecto multiplicador representa los beneficios econémicos
que se habrian generado si todos los gastos pertinentes se
hubieran destinado a alternativas mas productivas.
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dolares estadounidenses). Esta cifra equivale a
aproximadamente el 11% del producto interno bruto (PIB) de
México, 0 30,036 pesos por persona, casi el doble del salario
mensual promedio en México.!

El afio pasado, el impacto econémico de la violencia disminuyd
un 11.4%, es decir, 514,000 millones de pesos. En términos
relativos y absolutos, esta es la mayor reduccién en el costo de la
violencia en la historia del Indice de Paz México (IPM). El pico
del impacto econémico de la violencia se registrd en 2021, con
aproximadamente 4.7 billones de pesos. En el Cuadro 2.1 se
presenta un resumen del modelo de costeo econémico, y en la
Seccidn 3 se incluye una explicacién completa.

TABLA 2.1

Componentes del modelo de impacto
econémico de la violencia

El impacto econémico de la violencia comprende el
costo econdmico de la violencia mas un efecto
multiplicador.

IMPACTO COMENTARIO

Costos
directamente
atribuibles a la
violencia o su
prevencion

i) Costos
directos

Costo econémico
de la violencia

Pérdidas de
mediano y largo
plazo derivadas de|
actos de violencia

i) Costos
indirectos
Impacto

econémico de
la violencia

Beneficios
econdmicos no
obtenidos por
destinar recursos
a la contencion
de la violencia en
lugar de a otras
actividades mas
productivas

iii) Efecto multiplicador

Fuente: IEP
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TABLA 2.2

Impacto econémico de la violencia, miles de millones de pesos, 2025
El aho pasado, el impacto econdmico total de la violencia ascendi6 a cuatro billones de pesos.

[RICADEH RIEECICRN(RIERIBERIS MULTIPLICADOR TOTAL DE LA \C;I':)?_nélll\l%cl,A
Homicidio 157.7 1,035.9 157.7 1,351.2

Delitos con violencia 260.1 900.8 260.1 1,420.9

Miedo a la violencia - 63.3 - 63.3

Costos de proteccion 221.2 - 221.2 442 .4

Gasto en fuerzas militares y seguridad nacional 1721 - 1721 344.3

Gasto en seguridad publica 54.7 - 54.7 109.4

Gasto en sistema de justicia y reclusion 131.6 10.8 131.6 273.9

Total 997.4 2,010.7 997.4 4,005.4

Fuente: IEP

En la Tabla 2.2 se presenta el desglose completo de las
estimaciones del impacto econdmico de la violencia para 2025.
Esta tabla muestra los costos directos, los costos indirectos y el
efecto multiplicador para cada indicador, cuya suma arroja el
impacto econdmico total de la violencia.

El descenso en el impacto econ6mico de la violencia el afio
pasado fue impulsado por la marcada caida en el nimero de
homicidios. Como resultado, los costos asociados a los
homicidios disminuyeron un 22.1%, equivalente a 382,000
millones de pesos. Debido a esta reduccion, la categoria de
delitos con violencia se convirtioé en el componente mas costoso
del modelo por primera vez desde 2015, a pesar de que también
registré una caida del 4.5% en su costo.

De los siete componentes del modelo, tres —homicidios, gasto
militar y delitos con violencia— registraron descensos
considerables en su costo el aio pasado. Otros tres —gasto en
sistema de justicia y reclusion, costos de proteccion y miedo a la

GRAFICA 2.1

violencia— registraron aumentos moderados, mientras que el
gasto en seguridad piblica practicamente no tuvo variacion.

Es destacable que los costos asociados a la protecciéon y al miedo
a la violencia continuaron aumentando, a pesar de la mejora
sustancial en la paz registrada el afio pasado. Esto
probablemente refleja que tanto las percepciones de seguridad
como los comportamientos de mitigacion de riesgos estan
determinados, en mayor medida, por experiencias acumuladas
de inseguridad a largo plazo que por las condiciones
inmediatas.

Como se muestra en la Grafica 2.1, existe una variaciéon
considerable en el impacto econémico de la violencia como
porcentaje del PIB estatal. Cuatro estados —Guerrero, Morelos,
Colima y Sinaloa— registraron impactos equivalentes a mas del
20% de su PIB. En contraste, en Campeche, Coahuila y la
Ciudad de México, el costo represent6 menos del cinco por
ciento del PIB estatal.

Impacto econdmico de la violencia por estado, porcentaje del PIB estatal, 2025
El impacto econémico de la violencia oscila entre el 4.3% del PIB en Campeche y el 33.8% en Guerrero y Morelos.

Fuente: IEP

@ WMenos de 5% del PIB

5-10% del PIB
10-15% del PIB

15-20% del PIB
@ Mas de 20% del PIB
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La distribucion del impacto econdmico total de la violencia en
2025 por categoria se ilustra en la Grafica 2.2. Los costos
asociados al homicidio y a los delitos con violencia en México
son significativamente mayores que el gasto gubernamental en
contencion de la violencia. En 2025, el 29.2% del impacto
econ6mico de la violencia en México correspondi6 a gasto
gubernamental y gasto privado en proteccion, mientras que el
70.8% restante estuvo asociado al homicidio, los delitos con
violencia y el miedo a la violencia. Esto difiere sustancialmente
de las métricas globales, en las que alrededor de cuatro quintas
partes del impacto econémico provienen del gasto
gubernamental y privado en contencién y prevencion de la
violencia.? Ademas, el gasto federal en contencion de la violencia
en México (358,000 millones de pesos) representa apenas el
5.2% de todo el gasto del gobierno federal. En contraste, salud y
educacién representan, respectivamente, el 13.7% y el 15.4% del
gasto del gobierno federal.

GRAFICA 2.2

Desglose del impacto econémico de la
violencia, 2025
El homicidio, los delitos con violencia y el miedo a la

violencia representan mas del 70% del impacto econémico
de la violencia.

@ Delitos con violencia Costos de proteccién

Homicidio Miedo a la violencia

Gasto gubernamental

( 1.6%

Fuente: IEP

Los delitos con violencia —que incluyen robo, asalto, violencia
sexual y delitos cometidos con armas de fuego— representaron
el 35.5% del impacto econémico de la violencia en 2025,
costando al pais mas de 1.4 billones de pesos. Esto equivale al
4.4% del PIB de México. En contraste, en el modelo global de
impacto econémico de la violencia, los delitos con violencia
representaron el 3.1% del total, equivalente a aproximadamente
el 0.4% del PIB mundial.?

De manera similar, el homicidio en México represent6 el 33.7%
del impacto econémico de la violencia en 2025, costando al pais
poco menos de 1.4 billones de pesos, equivalente al 4.2% del PIB.
Sin embargo, en el modelo global, el homicidio represent6 el
5.7% del impacto econ6mico total de la violencia, o el 0.7% del
PIB mundial.
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El gasto del gobierno federal en actividades orientadas a reducir
la violencia —seguridad publica, fuerzas militares y sistema de
justicia— ascendid a 728,000 millones de pesos, equivalente al
18.2% del impacto econémico total. Dentro del gasto
gubernamental también se incluye el impacto econémico del
encarcelamiento, calculado como los salarios perdidos de las
personas privadas de la libertad. Se asume que los salarios no
percibidos por los reclusos equivalen al salario minimo en
México de 100,368 pesos anuales en 2025. En 2025, el costo
indirecto del encarcelamiento se estimé en 10,800 millones de
pesos.

El modelo de impacto econémico también captura los costos que
los hogares y las empresas asumen para protegerse del delito y
la violencia. Los costos de proteccion ascendieron a 442,000
millones de pesos en 2025, equivalentes al 11% del impacto
economico total.* Este indicador incluye seguros, gasto en
seguridad privada, el costo de armas de fuego para proteccidn,
cambio de domicilio o lugar de negocio debido a la violencia, e
instalacién de alarmas, cerraduras, puertas, ventanas, rejas y
bardas. Los costos de proteccién alcanzaron su punto maximo
en 2020 y han disminuido en los tGltimos afios.

El miedo a la violencia representa el 1.6% restante de las
pérdidas econémicas. El miedo a la violencia afecta el
comportamiento de consumidores y empresas, lo que a su vez
genera pérdidas econémicas. Estas pérdidas se calcularon en
63,000 millones de pesos en 2025.°



Valor Econémico de la Paz | Seccién 2

>\
Tendencias en el impacto
economico de la violencia

Desde 2015, el impacto econémico de la violencia en México ha desde su pico de 2021, con una caida del 15% en los dltimos
aumentado un 19%, lo que refleja el deterioro general de la paz cuatro afnos. Las tendencias por categoria de costo se ilustran en
en el pais durante el mismo periodo. Sin embargo, como se la Tabla 2.3.

muestra en la Grafica 2.3, el impacto econémico ha disminuido

GRAFICA 2.3

Tendencia en el impacto econémico de la violencia y cambios porcentuales interanuales,
2015-2025

El aho pasado marcé el mayor descenso registrado en el costo de la violencia en México.
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Fuente: IEP
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TABLA 2.3

Tendencia en el impacto econémico de la violencia, miles de millones de pesos, 2015-2025

Los costos asociados al homicidio y a los delitos con violencia han registrado los mayores incrementos en la ultima década,
mientras que el gasto en seguridad publica y el sistema judicial son los Unicos rubros que han disminuido desde 2015.

CAMBIO CAMBIO

INDICADOR 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 | ABSOLUTO: | PORCENTUAL:
2015-2025 2015-2025
Homicidio 1,027 | 1,300 | 1,662 | 1,944 | 2,002 | 1,994 | 1,928 | 1,793 | 1,715 | 1,734 | 1,351 324 31.6%
Delitos con violencia 1,093 | 1,042 | 1,267 | 1,365 | 1,366 | 1,253 | 1,505 | 1,410 | 1,518 | 1,488 | 1,421 328 30.0%
Miedo a la violencia 55 55 57 61 62 62 61 62 61 61 63 8 14.3%
Costos de proteccion 411 465 465 463 509 525 476 418 405 429 442 31 7.6%
Gasto en fuerzas
militares y seguridad 320 295 279 284 322 344 390 353 317 433 344 24 7.5%
nacional
Gasto en seguridad 161 | 142 | 125 | 126 | 109 | 103 | o4 87 88 110 | 109 51 31.8%
publica
Gasto en sistema de o
justicia y reclusion 299 324 285 303 279 269 259 261 259 264 274 25 8.4%
TOTAL 3,366 | 3,624 | 4,140 | 4,546 | 4,649 | 4,550 | 4,712 | 4,383 | 4,364 | 4,519 | 4,005 639 19.0%
Fuente: IEP

Nota: Los valores estan expresados en pesos constantes de 2025.

Los costos de la violencia en México pueden agruparse en tres
grandes categorias: gasto gubernamental en contencion de la
violencia, costos de la violencia delictiva e interpersonal, y
costos de protecciéon personal y empresarial. La Grafica 2.4
ilustra las tendencias en estas tres categorias. La categoria que
experiment6 el mayor incremento fue la violencia delictiva e
interpersonal, que incluye los delitos con violencia, los
homicidios y el miedo a la violencia. Entre 2015 y 2021, los
costos de la violencia delictiva e interpersonal aumentaron un
60.6%, pero desde ese pico han disminuido un 18.8%. En
términos netos, aumentaron un 30.3% a lo largo de la década.

Hasta 2023, el gasto federal en contencién de la violencia se
mantuvo por debajo de su nivel de 2015. En 2024, un
importante incremento en el gasto en fuerzas militares y
seguridad nacional hizo que el gasto gubernamental superara

GRAFICA 2.4

ese nivel. Sin embargo, el afio pasado, el gasto militar volvio a
caer, lo que impulsé un descenso general en el gasto
gubernamental.

Los costos de proteccién también han aumentado en términos
de impacto econémico, con un incremento del 7.6% desde 2015.
Sin embargo, desde que alcanzaron su punto maximo en 2020,
han disminuido considerablemente. Los costos de protecciéon
son un agregado de respuestas de encuestas sobre el gasto
realizado por empresas y ciudadanos para protegerse, y se
obtienen de la Encuesta Nacional de Victimizacién de Empresas
(ENVE) y la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion
sobre Seguridad Publica (ENVIPE). Los gastos empresariales
incluyen primas de seguros mas elevadas e instalacion de
cerraduras adicionales, alarmas, cAmaras de videovigilancia y
dispositivos de rastreo.

Tendencia indexada en el impacto econémico de la violencia, 2015-2025
Los costos asociados a la violencia delictiva e interpersonal cayeron drasticamente el aio pasado, aunque siguen siendo

considerablemente mas altos que sus niveles de 2015.

CAMBIO EN EL IMPACTO ECONOMICO (2015 = 1)

2015 2016 2017 2018

2019

Fuente: IEP
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Impacto econémico de la
violencia por estado

El afio pasado, solo tres estados registraron aumentos en el
impacto econémico de la violencia, mientras que 29 registraron
descensos. Como se muestra en la Grafica 2.5, Sinaloa registrd
con mucho el aumento mas significativo, con un incremento del
38.5%. Esto fue impulsado por el dramatico aumento en los
homicidios en el estado el afio pasado. Le siguieron Hidalgo y
Veracruz, donde el impacto econémico de la violencia aument6
un 8.9% y un 1.3%, respectivamente.

En contraste, por segundo afio consecutivo, Zacatecas registro el
descenso mas pronunciado en el impacto econémico de la
violencia, con una caida del 42.8%. Este cambio también fue
impulsado por una variacion en los homicidios: la tasa de
homicidios de Zacatecas cay6 mas del 70% el afno pasado.
Quintana Roo tuvo la segunda reduccién mas significativa en el
impacto econémico de la violencia, con una caida del 35.7%, y
Chiapas la tercera, con una baja del 32.4%.

GRAFICA 2.5

Mayores aumentos y disminuciones estatales
en el impacto econémico de la violencia,
2024-2025

Solo tres estados registraron aumentos en el impacto
economico de la violencia el afo pasado, siendo Sinaloa el
que registrd el mayor incremento.
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Fuente: célculos del IEP

Existe una variacion considerable en el impacto econémico de la
violencia entre estados. De los 32 estados mexicanos, Guerrero y
Morelos registraron el mayor impacto como porcentaje de su
produccion econémica, equivalente al 33.8% del PIB de cada

estado. Morelos tuvo la segunda tasa de homicidios mas alta del
pais el afio pasado, mientras que Guerrero tuvo la séptima. Cabe
senalar también que Guerrero y Morelos se encuentran entre los
estados mas pobres de México, siendo Guerrero en particular el
segundo estado con el PIB per cipita mas bajo del pais. La Tabla
2.4 enumera los cinco estados donde el impacto econémico de la
violencia representa la mayor proporcién del PIB estatal, y los
cinco donde representa la menor.

Campeche, Coahuila y la Ciudad de México fueron los estados
donde el costo de la violencia fue menor en relacion con su
produccion econémica. En cada uno, el impacto econémico de la
violencia represento6 el cinco por ciento o menos de su PIB. Cada
uno de estos estados se ubica en la mitad superior del IPM en
relacion con las tasas de homicidio. Ademas, cada uno se
encuentra entre los cinco estados mas ricos del pais, medidos
por PIB per céapita.

TABLA 2.4

Estados con mayor y menor impacto
econdmico de la violencia, 2025

Los estados con mayor impacto econdmico de la violencia
se encuentran entre los menos pacificos del pais.

ESTADO IMPACTO ECONOMICO DE LA VIOLENCIA
(PORCENTAJE DEL PIB ESTATAL)
Guerrero 33.8%
Morelos 33.8%
Colima 29.8%
Sinaloa 24.7%
Guanajuato 19.9%
Campeche 4.3%
Coahuila 4.7%
Ciudad de México 5.0%
Yucatan 5.2%
Tamaulipas 6.6%
Fuente: IEP

En este sentido, evaluar el impacto econémico de la violencia en
términos per capita revela un patron diferente pero relacionado.
En 2025, el costo per cépita oscil6 entre apenas 10,785 pesos en
Yucatan y 70,123 pesos en Colima, lo que significa que el costo de
la violencia en el estado menos pacifico del pais fue casi siete
veces mayor que en el mas pacifico. Otros estados con impactos
per capita particularmente elevados fueron Morelos (54,767
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pesos), Sinaloa (52,083 pesos) y Baja California Sur (47,632
pesos), lo que refleja concentraciones de violencia en

poblaciones méas pequefias. En términos absolutos, sin embargo,

el impacto econémico de la violencia se concentra en los estados

mas grandes del pais. El Estado de México registré con mucho el

costo total mas alto, con 527,600 millones de pesos, seguido de
Guanajuato (295,600 millones), Jalisco (246,600 millones) y la
Ciudad de México (243,300 millones). Estas cifras reflejan tanto
el tamano de la poblacion como la escala econémica, lo que

significa que incluso los estados con costos per capita

moderados pueden incurrir en pérdidas totales considerables.

TABLA 2.5

Desde 2015, el impacto econémico de la violencia ha aumentado
en la mayoria de los estados, aunque la magnitud del cambio
varia significativamente. Los incrementos mas significativos se
registraron en Colima (156.2%), Oaxaca (100.3%) y Nayarit
(89.1%), lo que refleja marcados deterioros en la violencia a lo
largo de la Gltima década. En contraste, un nimero menor de
estados experimenté reducciones notables, entre ellos
Tamaulipas (-43.2%), Yucatan (-27.9%) y Coahuila (-20%),
consistentes con mejoras generales en las condiciones de
seguridad. Estas tendencias divergentes ponen de manifiesto la
evolucion desigual de la violencia en México: mientras algunos
estados muestran avances sostenidos, otros siguen enfrentando
costos elevados.

Impacto econémico per capita de la violencia, 2025
El impacto econdmico per capita de la violencia varia considerablemente entre estados, desde 10,785 pesos por persona en
Yucatan hasta 70,123 pesos por persona en Colima.

CLASIFICACION | poraoo IMPACTO ECONOMICO PER 'M(pn‘n‘ﬂg ECONOMICOTOTAL | CAMBIO PORCENTUAL:
IPM CAPITA (PESOS) PESOS) 2015-2025

1 Yucatén 10,785 25.7 -27.9%
2 Chiapas 13,102 80.3 -16.1%
3 Tlaxcala 17,932 26.1 8.7%
4 Durango 17,258 33.5 -35.6%
5 Campeche 25,019 27.0 55.1%
6 Coahuila 17,189 58.9 -20.0%
7 Nayarit 30,762 42.2 89.1%
8 Oaxaca 25,282 107.3 100.3%
9 Hidalgo 23,629 76.9 43.9%
10 Tamaulipas 17,440 66.1 -43.2%
1 Zacatecas 24,251 41.7 -8.0%
12 Aguascalientes 25,233 38.5 28.6%
13 Puebla 25,500 175.7 25.4%
14 Veracruz 24,083 210.9 69.4%
15 Jalisco 28,061 246.6 29.5%
16 Querétaro 29,125 72.0 50.7%
17 Estado de México 28,928 527.6 -19.9%
18 San Luis Potosi 23,170 68.5 21.8%
19 Ciudad de México 27,264 243.3 5.1%
20 Michoacan 32,658 162.5 37.7%
21 Nuevo Ledn 29,984 179.2 43.9%
22 Guerrero 37,762 139.9 -19.4%
23 Sonora 39,991 130.0 55.6%
24 Tabasco 33,820 91.4 24.4%
25 Baja California Sur 47,632 421 43.7%
26 Chihuahua 46,545 184.6 45.4%
27 Quintana Roo 44,189 84.3 60.8%
28 Baja California 46,090 179.8 22.7%
29 Morelos 54,767 117.4 54.8%
30 Guanajuato 45,678 295.6 78.1%
31 Sinaloa 52,083 170.5 63.4%
32 Colima 70,123 59.1 156.2%

Nacional 30,036 4,005.4 19.0%

Fuente: IEP

Nota: Los valores estan expresados en pesos constantes de 2025.
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Aumentos y disminuciones en el
impacto econémico de la violencia

En la dltima década, solo ocho estados han visto disminuir el
impacto econémico de la violencia, mientras que 24 han
registrado aumentos. Esto ha llevado a que el impacto
econdémico nacional de la violencia sea un 19% mayor en 2025
que en 2015. Los incrementos en el impacto econémico de la
violencia han sido mucho mayores en los estados que ya eran
menos pacificos, lo que ha ampliado la 'brecha de impacto
econdémico' entre los estados méas pacificos y los menos pacificos.

Solo nueve estados han registrado mejoras en el IPM desde
2015, mientras que todos los demas vieron declinar sus
calificaciones de paz. La Tabla 2.6 muestra el impacto econémico
en 2015 y 2025 para los cinco estados con las mayores mejoras y
los cinco con los mayores deterioros en el IPM durante la Gltima

década.

La mayor mejora desde 2015 se registr6 en Tamaulipas, que
logré una reduccion del 43.2% en el impacto econdémico de la

TABLA 2.6

violencia. A pesar de haber sido histéricamente un epicentro del
crimen organizado y un punto de transito importante de drogas
hacia Estados Unidos, la disminucién en los niveles de
delincuencia organizada en el estado impulsé su mejora en la
paz general. Tamaulipas ocupaba el cuarto lugar entre los
estados menos pacificos en 2015 y en 2025 es el décimo estado
mas pacifico del pais. En conjunto, los cinco estados con las
mayores mejoras en paz registraron una disminucién promedio
del 29.2% en su impacto econdémico de la violencia desde 2015.

En contraste, Colima, Guanajuato, Sinaloa, Morelos y Quintana
Roo fueron los cinco estados que registraron los mayores
deterioros en el IPM. En promedio, el impacto econémico de la
violencia en estos estados aument6 un 82.7%. Colima registro el
mayor deterioro y es el estado menos pacifico del IPM. Desde
2015, su impacto econémico de la violencia ha aumentado mas
del 150%.

Impacto econémico en los estados con mayores mejoras y deterioros en paz, miles de millones

de pesos, 2015-2025

En promedio, el impacto de la violencia disminuy6 un 29.2% en los cinco estados con mayores mejoras en el IPM, mientras
que aumentod un 82.7% en los estados con los mayores deterioros.

IMPACTO ECONOMICO DE LA VIOLENCIA
ESTADO
(MILES DE MILZL(:;;ES DE PESOS)| (MILES DE MILi?)zrfEs DE PESOS) (MILESCI;\QII S:SL?)I:;%L:ET CF)‘ESOS) CAMBIOHORCENIUAL
MAYORES MEJORAS EN PAZ
Tamaulipas 116.4 66.1 -50.4 -43.2%
Guerrero 173.6 139.9 -33.6 -19.4%
Durango 52.1 33.5 -18.6 -35.6%
Coahuila 73.6 58.9 -14.7 -20.0%
Yucatan 35.6 257 -9.9 -27.9%
MAYORES DETERIOROS EN PAZ
Colima 23.1 59.1 36.1 156.2%
Guanajuato 166.0 295.6 129.6 78.1%
Sinaloa 104.3 170.5 66.2 63.4%
Morelos 75.8 117.4 415 54.8%
Quintana Roo 52.4 84.3 31.9 60.8%
Fuente: IEP

Nota: Los valores estan expresados en pesos constantes de 2025.
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Gasto del gobierno en
contencion de la violencia

Representando el 18.2% del impacto econémico de México, el
gasto federal en contencion y respuesta a la violencia totalizdé
728,000 millones de pesos en 2025. El gasto en contencién de la
violencia comprende el gasto gubernamental en tres areas:
seguridad publica, sistema de justicia, y fuerzas militares y
seguridad nacional. En 2025, el gasto en estas tres areas cay6é un
9.8% respecto al ano anterior.

Ajustado por inflacién, el gasto federal en contencion de la
violencia ha disminuido un 6.7% desde 2015. Si bien el gasto
gubernamental en fuerzas militares ha aumentado en términos
generales durante ese periodo, experiment6 una marcada caida
el afio pasado, descendiendo mas del 20% desde su maximo
histérico de 2024, como se muestra en la Grafica 2.6. Sin
embargo, el gasto en seguridad ptblica y en el sistema judicial
ha cambiado de forma menos drastica durante el periodo,
aunque ambos han experimentado reducciones en la tltima
década. El gasto en seguridad ptblica cay6 un 31.8% desde 2015,
y el gasto en sistema judicial disminuy6 un 8.4%.

Esta tendencia principalmente ascendente en el gasto militar
entre 2018 y 2024 es notable porque coincidié en gran medida
con el mayor uso de las fuerzas militares para combatir la
delincuencia organizada, lo que ha sido objeto de preocupacién
en los ltimos anos.6 A pesar de ello, para 2025, el gasto de
México en fuerzas militares equivale a aproximadamente el 1.1%
de su PIB, muy por debajo del promedio mundial del 2.5%.”

GRAFICA 2.6

El gasto ptblico de México en el sistema de justicia y la
seguridad pablica también se encuentra considerablemente por
debajo de los niveles regionales e internacionales. México
destino el 0.5% de su PIB al sistema de justicia y la seguridad
publica en 2025, menos de una tercera parte del promedio de la
OCDE, que actualmente se sitiia en el 1.7% del PIB. Ademas, el
promedio latinoamericano en gasto en orden publico y
seguridad es del 1.5% del PIB, también tres veces el de México.

Si bien las dos categorias asociadas a las medidas de seguridad
pueden estar subfinanciadas, es la inversion en el sistema
judicial la que parece ser particularmente insuficiente. México
cuenta con un promedio de dos jueces y magistrados por cada
100,000 habitantes, una séptima parte del promedio mundial.8
Esta deficiencia limita la capacidad del sistema judicial para
procesar casos, generando acumulaciones de casos sin resolver y
personas detenidas sin sentencia. Una mayor inversion en el
poder judicial para incrementar el nimero de jueces podria
mejorar la capacidad del sistema legal de México, reduciendo el
hacinamiento en las carceles y el niimero de personas
encarceladas sin sentencia. Esto resulta especialmente urgente
dado que el ano pasado México experiment6é un marcado
aumento en las reclusiones. El contexto e impulsores de este
aumento, asi como sus implicaciones econémicas futuras, se
analizan en el Cuadro 2.2.

El gasto federal en seguridad ptblica y sistema de justicia por
estado no coincide con los niveles de violencia reflejados en las

Tendencias en el gasto federal en contencidn de la violencia, 2015-2025
El gasto de México en contencion de la violencia alcanzé su maximo en 2024, impulsado por aumentos en el gasto militar.
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Fuentes: Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP), célculos del IEP
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calificaciones del IPM estatal. Estados como Sinaloa, estados comparativamente pacificos, pero reciben niveles por
Guanajuato, Baja California y Chihuahua experimentan altos encima del promedio de financiamiento per capita en estas
niveles de violencia, pero reciben financiamiento per capita por areas. La Grafica 2.7 muestra el nivel de paz y el gasto per capita

debajo del promedio en seguridad publica y sistema de justicia. en seguridad pablica y justicia por estado.
En contraste, Tlaxcala, Durango, Campeche y Nayarit son :

GRAFICA 2.7

Calificaciones del IPM estatal y gasto per capita en seguridad publica y justicia, 2025

Los estados con menores niveles de paz no necesariamente reciben mayor financiamiento federal en seguridad publica y
sistema de justicia.
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45



indice de Paz México 2026

46

CUADRO 2.2

El aumento del encarcelamiento en México en 2025

La poblacién penitenciaria de México aumenté considerablemente en 2025, incrementandose en casi 21,000 personas para superar
las 256,000 al cierre del ano, la cifra mas alta registrada. Como se muestra en la Grafica 2.8, el aumento comenzé a principios de
2025, marcando una ruptura clara con respecto a las tendencias anteriores. Esta oleada coincidié con una reconfiguracion mas
amplia de la politica de seguridad tras la transicion en el liderazgo federal.

En su primer afo en el cargo, la presidenta Claudia Sheinbaum introdujo una estrategia enfocada en fortalecer la Guardia Nacional,
ampliar la recopilacion de inteligencia, mejorar las capacidades de investigacion y coordinar mas estrechamente las instituciones
federales para reducir asesinatos, secuestros y extorsiones.® La nueva estrategia federal de seguridad y su liderazgo contribuyeron al
aumento de arrestos y detenciones a lo largo del afo."

GRAFICA 2.8

Poblacién carcelaria mensual en México, 2023-2025

A partir del inicio del afio pasado, se registré un marcado aumento en el nimero de personas recluidas o detenidas en
todo el pais.
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Fuente: Organo Administrativo Desconcentrado Prevencion y Reinsercion Social

El aumento en la reclusion se produjo en medio de una creciente presion externa, especificamente por parte de Estados Unidos bajo la
administracion Trump. Esto incluyé un impulso para investigar vinculos politicos con el crimen organizado, bajo la amenaza de ampliar los
aranceles a las exportaciones mexicanas.!" Esta presion contribuyd a un entorno en el que se intensificaron las acciones de cumplimiento
de la ley, en particular contra objetivos transfronterizos prioritarios.

Una de las manifestaciones mas visibles de este cambio fue el lanzamiento de la Operacion Frontera Norte en febrero de 2025. La
operacion, centrada en combatir el trafico de drogas, el contrabando de armas y el crimen organizado en los estados fronterizos del norte,
resulté en un rapido aumento de detenciones. En sus primeros dias, las autoridades reportaron mas de cien arrestos, con un total que
superd los 10,000 para diciembre de 2025.'2

Al mismo tiempo, las dinamicas institucionales dentro del sistema de justicia también contribuyeron al aumento. Tras la reforma judicial de
2024, que introdujo la eleccion directa de jueces a partir de 2025, los ingresos a prision superaron sustancialmente las liberaciones el afio
pasado. Se ha sehalado que las elecciones directas pueden favorecer la seleccion de jueces percibidos como menos propensos a

autorizar libertades, al tiempo que incrementan la influencia politica continua en las decisiones judiciales sobre prision preventiva y
sentencias.'

El rapido aumento de la poblacion penitenciaria tiene implicaciones econémicas importantes. Las estimaciones de costos actuales se
basan en los niveles de reclusién al inicio del afio y, por tanto, no capturan plenamente el impacto financiero del reciente aumento. Sin
embargo, un analisis preliminar sugiere que mantener a 21,000 reclusos adicionales generaria al menos 1,000 millones de pesos en
produccion econémica perdida anualmente, a través de trabajo no realizado. Ademas, esto no incluye los costos directos adicionales que

el procesamiento y la reclusion de delincuentes y presuntos delincuentes implicaran para el sistema judicial y el aparato de seguridad
publica.
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3 | Metodologia del indice
de Paz Mexico 2026

El indice de Paz México (IPM) se basa en los conceptos y el marco metodoldgico
del indice de Paz Global (IPG), la principal medicién mundial de la paz, elab-
orada anualmente por el Instituto para la Economia y la Paz (IEP) desde 2007.
Como anaélisis interno enfocado en un solo pais, el IPM adapta la metodologia
del IPG para una aplicacidon subnacional. Ambos indices miden la paz negativa,
es decir, la “ausencia de violencia o del miedo a la violencia”.

La edicion 2026 representa la decimotercera iteracion del IPM y utiliza datos
publicados por el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad
Publica (SESNSP), asi como la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion
sobre Seguridad Publica (ENVIPE) publicada por el Instituto Nacional de Es-
tadistica y Geografia (INEGI).

El IPM mide los niveles de paz a nivel estatal en México. Una de las razones
clave para elegir esta unidad de analisis es que los gobiernos estatales en
México cuentan con amplias facultades auténomas, lo que les permite tener un
impacto significativo en los niveles de violencia dentro de sus territorios. Por ello,
la respuesta frente a la violencia puede variar considerablemente entre estados.
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INDICADORES DEL IPM 2026

El IPM esta compuesto por cinco indicadores. Los indicadores
de homicidio y de delitos con violencia se basan en los
utilizados en el Indice de Paz del Reino Unido (UKPI) y el
indice de Paz de Estados Unidos (USPI) elaborados por el IEP, y
emplean la definicién estandar de delitos con violencia del Bur6
Federal de Investigaciones (FBI) de Estados Unidos. El
indicador de crimenes de la delincuencia organizada es
especifico para México, dada la problemaética que el pais
enfrenta en relacion con esta actividad criminal. El indicador de
delitos cometidos con armas de fuego representa el uso y la
disponibilidad de armas, utilizando la mejor informaciéon
disponible. Por tltimo, el indicador de miedo a la violencia en el
IPM refleja el grado en que la ciudadania se siente insegura en
el estado en el que reside.

Todos los datos delictivos utilizados para calcular el IPM
provienen de instituciones gubernamentales mexicanas.
Posteriormente, el IEP utiliza encuestas recolectadas por el
instituto nacional de estadistica para ajustar algunas cifras
delictivas por subregistro.

FUENTES DE DATOS

El IPM esta compuesto por los siguientes cinco indicadores, con
calificaciones que van de 1 a 5, donde 1 representa el nivel mas
pacifico y 5 el menos pacifico. Se utiliza informacion poblacional
para estimar tasas por cada 100,000 habitantes. Los datos
abarcan el periodo de 2015 a 2025.

HOMICIDIO

Numero de victimas de homicidio doloso por cada 100,000
habitantes.

Fuente: SESNSP

DELITOS CON VIOLENCIA

Numero de casos de robo, violencia sexual y violencia familiar,
y numero de victimas de asalto por cada 100,000 habitantes,
ajustado por subregistro. Los casos de robo deben cumplir uno
de los siguientes criterios para ser incluidos:

e tipos de robo que impliquen amenaza de violencia, como
asaltos en la via publica,

* robos en los que la base de datos indique que se utilizd
violencia.

Fuente: SESNSP

Crimenes de la delincuencia organizada

Numero de casos de extorsion, delitos relacionados con el nar-
cotrafico y averiguaciones por secuestro o trata de personas
por cada 100,000 habitantes. Las tasas de extorsién, secues-
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tro y trata de personas se ajustan por subregistro. Los delitos
de narcotréafico y delitos graves de la delincuencia organizada
incluyen:

¢ los delitos federales de produccidn, transporte, trafico,
comercio, suministro o posesion de drogas, u otros delitos
conforme a la Ley General de Salud,

¢ el narcomenudeo, como indicador indirecto del tamano del
mercado impulsado por la produccién y distribucion ilegal
de drogas, y

* los delitos tipificados en la Ley Federal contra la Delincuen-
cia Organizada, que incluye los delitos anteriores cuando
son cometidos por tres 0 mas personas en concierto.

Fuente: SESNSP

DELITOS COMETIDOS CON ARMAS DE FUEGO

Numero de victimas de homicidio doloso o culposo, o de
asalto, cometidos con arma de fuego por cada 100,000 habi-
tantes.

Fuente: SESNSP

MIEDO A LA VIOLENCIA

El porcentaje de personas que perciben como inseguro el
estado en el que residen.

Fuente: ENVIPE

DATOS POBLACIONALES

Poblacién estimada de cada estado por afo. Los datos pobla-
cionales se utilizan para calcular las tasas por cada 100,000
habitantes correspondientes a los indicadores de homicidio,
delitos con violencia, crimenes de la delincuencia organizada y
delitos cometidos con armas de fuego.

Fuente: Consejo Nacional de Poblacion (CONAPQ)

CIFRA NEGRA

En México, solo alrededor del 10% de los delitos son reportados
a las autoridades. Por ello, dos de los indicadores del IPM —
delitos con violencia y crimenes de la delincuencia organizada—
se ajustan por subregistro. El IEP utiliza datos de la Encuesta
Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Piablica
(ENVIPE) para calcular las tasas de subregistro en cada estado y
ajustar las estadisticas oficiales de robo, asalto, violencia
familiar, violencia sexual, extorsion, y secuestro y trata de
personas, con el fin de reflejar de manera mas precisa los niveles
reales de violencia. Este enfoque permite compensar las altas
tasas de subregistro en el pais.
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El IEP calculé las tasas de subregistro por estado y por tipo de
delito con base en la informacién de la ENVIPE. La encuesta
pregunta a cada persona si fue victima de un determinado tipo
de delito y si lo report6 o no a las autoridades. Para calcular las
tasas de subregistro, el IEP utiliza una ventana mévil de cinco
afos de datos de la ENVIPE; por ejemplo, los datos de
delincuencia de 2015 se ajustan con los datos de la encuesta de
2011-2015, los de 2016 con los de 2012-2016, y asi sucesivamente
hasta 2025. El IEP suma el namero de cada delito reportado por
los encuestados y el nimero de esos delitos que los encuestados
afirmaron haber reportado a las autoridades durante la ventana
de cinco afos, y luego divide el primero entre el segundo para
obtener un multiplicador de ajuste de las estadisticas oficiales.
Los ajustes corresponden a los siguientes delitos: robo, asalto,
violencia familiar, violencia sexual, extorsion, y secuestro y trata
de personas.

Se utilizé informaciéon acumulada de cinco anos debido a que,
en algunos estados, hubo tipos de delitos en los que ninguna de
las victimas los report6 a las autoridades. En esos casos, no es
posible utilizar una tasa de reporte de 0% para ajustar las cifras
registradas por la policia. Ademas, combinar datos a lo largo del
tiempo permite suavizar fluctuaciones anémalas en las tasas de
subregistro que podrian ser resultado de metodologias de
encuesta complejas o imperfectas, y no de un cambio real en el
comportamiento de reporte. En general, las tasas de reporte no
han cambiado significativamente en México durante el periodo
de estudio.

TASA DE FALTA DE DENUNCIA

Definicion: Numero de delitos declarados por las victimas
en la encuesta de victimizacion, dividido entre el nimero de
esos delitos que las victimas afirmaron haber reportado a las
autoridades.

Fuente: ENVIPE

CALIFICACION DE LOS INDICADORES Y
CALCULOS GENERALES

Los indicadores del IPM se califican en una escalade 1a 5,
donde 5 representa la calificacién menos pacifica y 11a més
pacifica. Las calificaciones por bandas de los indicadores se
calculan mediante la normalizacién del rango de valores brutos,
con base en el valor promedio de cada estado durante el periodo
2015 a 2025.

Primero, se calcula el valor promedio de cada estado a lo largo
de todos los afios del estudio. Luego se eliminan los valores
atipicos del conjunto de promedios estatales, con el fin de
identificar los valores minimo y maximo dentro de un rango de
distribucién normal. En este caso, se define como valor atipico
cualquier dato que se encuentre a mas de tres desviaciones
estandar por encima de la media.

A continuacion, los valores de cada afno se normalizan
utilizando el minimo y el maximo del rango normalizado, y se
agrupan en bandas con valores entre 1y 5. La féormula para
calcular las calificaciones por bandas es la siguiente:

valor bruto, — miN.yestra
Calificacién agrupada, = ( - - * 4) + 1

MaXymyestra — MIMuynuestra
Finalmente, si alguno de los valores por bandas supera 5, se
asigna una calificaciéon de 5 al estado correspondiente; si alguno
de los valores es inferior a 1, se asigna una calificacion de 1.

Existe un paso adicional para calcular la calificacion de los
indicadores de crimenes de la delincuencia organizada y de
delitos cometidos con armas de fuego. En el caso del indicador
de crimenes de la delincuencia organizada, los valores brutos se
multiplican por las subponderaciones del indicador que se
detallan en la Tabla 3.1. Estas subponderaciones se utilizan para
que la calificacién del indicador refleje con mayor precision el
impacto social de los delitos mas graves y para corregir la
distribucion desigual de las distintas tipologias delictivas. En
2025, los delitos de extorsion y narcomenudeo representaron
mas del 90% del total de crimenes de la delincuencia
organizada, lo cual significa que la tendencia de estos delitos
podria opacar cualquier cambio en las tasas de secuestro, trata
de personas o delitos graves de narcotrafico.

Los delitos graves de la delincuencia organizada, como el trafico
de drogas, el secuestro y la trata de personas, tienen las
subponderaciones mas altos dentro de la calificacion del
indicador. Estos delitos reflejan actos de violencia mas severos y
ofrecen una indicacién sobre la presencia e influencia de
organizaciones criminales de gran escala. El narcomenudeo
funciona como un indicador indirecto del tamafio del mercado
de drogas. Sin embargo, una parte del mercado minorista de
drogas corresponde a vendedores individuales o al consumo
personal, ambos con menor relevancia desde el punto de vista
del impacto social. Por el contrario, la trata de personas y los
delitos graves de narcotrafico resultan mas desestabilizadores
para la sociedad mexicana, ya que estos delitos:

« representan fuentes significativas de ingresos para las
organizaciones criminales,

» absorben una mayor cantidad de recursos humanos y
materiales en actividades econémicas ilicitas y violentas,

» dependen de un nivel mas alto de corrupcién, y

» indican la presencia de organizaciones que suponen una
amenaza mayor para el Estado mexicano.

En el caso del indicador de delitos cometidos con armas de
fuego, también se aplican subponderaciones a sus dos
subindicadores. El primer subindicador, asaltos cometidos con
armas de fuego, tiene el doble de peso que el segundo,
homicidios cometidos con armas de fuego. Esta subponderacion
diferenciada se utiliza para reducir el efecto del doble conteo
con el indicador de homicidio, ya que la mayoria de los
homicidios en México se cometen con armas de fuego.

Una vez calculada la calificacién de cada indicador, se aplican
ponderaciones especificas a cada uno de los cinco indicadores
para calcular la calificacion general del IPM. La calificacion
general se obtiene multiplicando la calificacién de cada
indicador por su ponderacion correspondiente dentro del indice
y luego sumando las calificaciones ponderadas.
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Existen diversos métodos para determinar las ponderaciones a
aplicar en un indice compuesto. Con el fin de mantener la
consistencia entre los distintos indices de paz elaborados por el
IEP, las ponderaciones del IPM reflejan, en la medida de lo
posible, aquellos utilizados en el IPG, el USPI y el UKPI. Las
ponderaciones de los indicadores del IPG fueron definidas por
un panel internacional de expertos independientes en paz y
conflicto, con base en un consenso sobre la importancia relativa
de cada indicador. Para complementar este enfoque y reflejar el

TABLA 3.1

INDICADOR DEL

IPM

Composicion del IPM

DESCRIPCION

PONDERACION

COMO % DE LA

CALIFICACION
GENERAL DEL IPM

SUBTIPO DE
INDICADOR

contexto especifico de México, se conformé un segundo panel de
expertos compuesto por destacados académicos e investigadores
mexicanos, con el objetivo de establecer los pesos finales de los
cinco indicadores del IPM, con ajustes menores en afios
posteriores.

En la Tabla 3.1 se resumen los indicadores, subindicadores,
ponderaciones del IPM y la aplicacion de los multiplicadores de
subregistro.

SUBPONDERACION
EN RELACION CON
OTROS DELITOS
DEL INDICADOR

MULTIPLICADOR
DE SUBREGISTRO
APLICADO

VARIABLES

INCLUIDAS FUENTE(S)

Homicidios
— dolosos por i Homicidio doloso
Homicidio cada 100,000 30% Homicidio y feminicidio No - SESNSP
habitantes
) . SESNSP,
Asalto Lesiones dolosas Si 1 ENVIPE
Violencia Violencia si 1 SESNSP,
familiar intrafamiliar ENVIPE
Robos violentos
Asaltos, Robo o formas de robo si 1 SESNSP,
violencia sexual, basadas en la ENVIPE
Delitos con elorels tamilar 22% e
violencia r0b0S DOr ° Violacién y delitos
gada 108 000 equivalentes
habitantes a violacién,
acoso sexual,
. . hostigamiento , SESNSP,
Violencia sexual sexual, incesto, Si 1 ENVIPE
otros delitos que
atentan contra
la libertad y la
seguridad sexual
Extorsion Extorsion Si 3 EE\S/DIDSEP
. Secuestro, trata
Extorsiones, Secuestro de personas, . SESNSP,
secuestros y y trata de trafico de Si 5 ENVIPE
casos de trata personas menores
de personas,
Crimenes de la gzlrlct:?)?n%iudeo Narcomenudeo | Narcomenudeo No 1 SESNSP
delincuencia h Y 22% -
organizada delitos graves de Delitos federales
la deli_nCLéencia de narcotrafico,
organizada . delitos
federal por D;I\I,tgss dela relacionados con
cada 100,000 gelincuencia la delincuencia No 20 SESNSP
habitantes organizada organizada
9 cometidos por
tres o mas
personas
Asaltos Homicidio
. homicidi)(I)s ) cometido con No 1 SESNSP
Delitos cometidos con De|ItO$ arma de fuego
cometidos con arma de fuego 16% cometidos con Asalt id
armas de fuego armas de fuego | Asalto cometido
9% | por cada 100,000 9 con arma de No 2 SESNSP
habitantes fuego
Porcentaje de Porcentaje de
ciudadanos ciudadanos
Miedo a la que consideran o Miedo a la que consideran }
violencia inseguro el 10% violencia inseguro el No ENVIPE
estado en que estado en que
viven viven
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Metodologia para calcular el impacto
econoémico de la violencia

El impacto econémico de la violencia se define como el gasto y
la actividad econdémica relacionada con la contencion,
prevencion y atencidn de las consecuencias de la violencia. El
impacto econémico de la violencia se refiere al costo total
(directo e indirecto) de la violencia, mas un multiplicador
econdémico de paz. Por su parte, el costo econémico de la
violencia incluye tinicamente los costos directos e indirectos de
la violencia.

1. Laestimacion del IEP sobre el impacto econémico de la
violencia incluye tres componentes:

2. Costos directos: son los costos del delito o la violencia que
recaen sobre la victima, el agresor y el gobierno. Incluyen el
gasto en funciones policiales, atencién médica, servicios
funerarios o reclusion.

@

Costos indirectos: son aquellos que se generan después del
hecho violento. Incluyen el trauma fisico y psicologico, asi
como el valor presente de costos futuros derivados del
incidente, como la pérdida de ingresos a largo plazo.
También se incorpora una estimaciéon del impacto del miedo
en la economia, ya que las personas que temen ser victimas
de un delito violento modifican su comportamiento.

Efecto multiplicador: es un concepto econémico ampliamente
utilizado que describe la medida en que un gasto adicional
genera efectos en cadena en la economia. Las inyecciones de
nuevos ingresos impulsan el consumo, lo cual genera empleo,
mayores ingresos y mas gasto, elevando asi el PIB. Este ciclo
econdmico de retroalimentacion explica el “efecto
multiplicador” y por qué un peso de gasto puede generar mas de
un peso de actividad econémica. El efecto multiplicador estima
la actividad econémica adicional que se habria generado si los
costos directos de la violencia se hubieran evitado. El Cuadro 3.1
proporciona detalles adicionales sobre el efecto multiplicador.

CATEGORIAS E INDICADORES INCLUIDOS EN
EL IMPACTO ECONOMICO DE LA VIOLENCIA

1. Gastos en contencion de la violencia se refieren a los
costos directos e indirectos asociados con la prevencién de
la violencia o con la atencion de sus consecuencias. Esto
incluye el gasto gubernamental en seguridad ptublica,
sistema de justicia, fuerzas militares y seguridad nacional.

2. Costos de proteccion se refieren a los gastos personales y
empresariales reportados en la Encuesta Nacional de
Victimizacién de Empresas (ENVE) y la Encuesta Nacional
de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Pablica
(ENVIPE).

3. Costos delaviolencia criminal e interpersonal se
refieren a los costos directos e indirectos asociados con el
homicidio, los delitos con violencia y el miedo a ser victima
de un delito.

Este estudio utiliza una metodologia de contabilidad de costos
para estimar el impacto econdémico de la violencia. Se suman los
gastos en contencion de la violencia y se aplican costos unitarios
a las estimaciones del IPM sobre el nimero de delitos
cometidos. También se aplica un costo unitario a la estimacién
del nivel de miedo a la inseguridad. Los costos unitarios
estiman los costos directos (tangibles) e indirectos (intangibles)
de cada delito. Los costos unitarios directos incluyen las
pérdidas para la victima y el agresor, y excluyen los costos
incurridos por el sistema de salud y las fuerzas del orden, ya que
estos se capturan en otras secciones del modelo. Los costos
directos de los delitos con violencia se obtienen a partir de
encuestas a hogares y empresas realizadas por el instituto
nacional de estadistica, que recogen informacion sobre los
costos econdmicos y de salud sufridos por las victimas de
delitos.

Los costos unitarios indirectos incluyen el trauma fisico y
psicolégico, asi como el valor presente de los costos futuros
asociados con el incidente violento, como la pérdida de ingresos
de por vida en el caso de las victimas de homicidio.

Las estimaciones de costos presentadas en este informe estan
expresadas en pesos constantes de 2025, lo que permite
comparar los resultados a lo largo del tiempo. La estimacion
incluye Gnicamente aquellos elementos de la violencia para los
que se dispone de datos confiables. Por tanto, puede
considerarse una estimacién conservadora. Los elementos
incluidos en la metodologia del costo de la violencia son:

1. Homicidio

2. Delitos con violencia, que incluyen asalto, violencia familiar,
violencia sexual, armas de fuego y robo

Costos indirectos del encarcelamiento

Miedo a la inseguridad

Costos de proteccion, incluyendo seguridad privada

Gasto federal en contencion de la violencia, que incluye

o ook

fuerzas militares, seguridad publica y sistema de justicia
7. Costos médicos

El impacto econémico de la violencia excluye:
1. Gasto publico en seguridad a nivel estatal y municipal
2. Costos asociados a los delitos relacionados con el
narcotrafico, como produccioén, posesion, transporte y
suministro de drogas
3. Desplazamiento de poblacién a causa de la violencia
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Aunque existen datos disponibles para algunas de estas
categorias, no se cuenta con informacién completa para todos
los estados ni para todos los afios del periodo de analisis.

CUADRO 3.1

El efecto multiplicador

El efecto multiplicador calcula la actividad econémica
adicional que se habria generado si los costos directos de
la violencia hubieran sido evitados. Es probable que este
efecto sea particularmente alto en el caso del gasto
relacionado con la violencia, ya que las reducciones en la
violencia liberan recursos hacia areas mas productivas,
como la salud, la inversién empresarial, la educacién y la
infraestructura. Ademas, existen pruebas solidas de que la
violencia y el miedo a la violencia pueden modificar
profundamente los incentivos para la actividad empresarial.
Por ejemplo, Brauer y Marlin (2009), en un analisis de 730
empresas en Colombia entre 1997 y 2001, hallaron que en
contextos de mayor violencia, las nuevas iniciativas
empresariales tenian menos probabilidades de sobrevivir y
generar ganancias, lo que sugiere que la violencia
sostenida reduce el empleo y la productividad econémica a
largo plazo al desincentivar la creacion de empleos y la
inversion.

Este estudio asume un multiplicador de uno, lo que
significa que por cada peso ahorrado en contencion de la
violencia, se genera un peso adicional de actividad
econdémica. Se trata de un multiplicador relativamente
conservador y coherente con estudios similares.

METODOS DE ESTIMACION

Se utiliza una combinacién de enfoques para estimar el costo
econ6mico de la violencia para la economia de México. El
analisis incluye dos componentes:

1. Serecurri6 a informacién financiera que detalla el nivel de
gasto en rubros asociados a la violencia, siempre que estuvo
disponible.

2. Se emplearon costos unitarios para estimar el costo de las
actividades violentas. Especificamente, se utilizé una
estimacion del costo econdmico de un acto violento tomada
de la literatura especializada, la cual se aplic6 al nimero
total de veces que ocurrié dicho evento, con el fin de estimar
el costo total por categoria de violencia. Para ello, se
utilizaron los datos del IPM sobre el nimero de homicidios,
actos de violencia sexual, asaltos violentos y robos.

El IEP utiliza datos de gasto del gobierno federal en fuerzas
militares y seguridad nacional, seguridad ptblica y sistema de
justicia como medida del gasto en contencién de la violencia.
Los datos provienen de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Pablico (SHCP). El estudio excluye el gasto a nivel estatal y
municipal debido a la falta de disponibilidad de datos.

Los datos de gasto del gobierno federal no desagregan el monto

invertido por entidad federativa. Por ello, se emplea una
combinacién del tamafio de la poblacién estatal y la asignacion
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de fondos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pablica
(FASP) para estimar la posible distribucién del gasto entre los
estados.

Se utiliza un enfoque de costo unitario para estimar el costo
econdémico del homicidio, los delitos con violencia y el miedo a
la inseguridad. Los costos unitarios del homicidio y los delitos
con violencia se basan en un estudio de McCollister (2010), que
estimo los costos tangibles e intangibles de los delitos violentos
en Estados Unidos. Los costos directos e indirectos de
McCollister (2010) se aplican al nimero de homicidios para
calcular el costo total de los mismos. Para los delitos con
violencia, solo se aplican los costos intangibles (indirectos) de
McCollister (2010). Los costos directos de los delitos con
violencia se toman de las encuestas de victimizacion
representativas a nivel nacional (ENVIPE y ENVE), realizadas
por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI).
Ambas encuestas recogen datos sobre costos econoémicos y de
salud asociados directamente con el delito.

1. Los costos directos o tangibles de los delitos incluyen gastos
médicos, pérdidas en efectivo, robo o dafio de bienes, y
pérdida de productividad.

2. Los costos indirectos incluyen el trauma fisico y psicolégico,
asi como los costos de largo plazo derivados del incidente
violento.

Ademas de la clasificacion entre costos tangibles e intangibles,
McCollister (2010) ofrece un desglose adicional de los costos por
victima, perpetrador y sistema de justicia. Esta desagregacion
permite al IEP excluir los costos del sistema de justicia para
evitar el doble conteo con los datos de gasto utilizados para
medir la seguridad publica y el sistema judicial.

El IEP también utiliza la estimacion de Dolan y Peasgood (2006)
sobre el costo unitario del miedo al delito para calcular el costo
de las percepciones de inseguridad en México.

El costo equivalente en México se calcul6 en funcion del PIB per
capita ajustado por paridad de poder adquisitivo (PPA),
expresado en doblares internacionales constantes de 2021, que
fue de 20,987 ddlares para México, comparado con 60,798
dolares para Estados Unidos en 2008, afio base de las
estimaciones de costos unitarios. A este calculo se le denomina
costo unitario ajustado.

Todos los costos se ajustan a pesos constantes de 2025
utilizando el deflactor del PIB del Banco Mundial. Se eligio el
afno base de 2025 por ser el méas reciente con datos disponibles
del deflactor. Estimar el impacto econémico a precios
constantes facilita la comparacion a lo largo del tiempo.

Los analisis del PIB a nivel estatal utilizan los datos mas
recientes disponibles del INEGI, mientras que los analisis del
PIB nacional utilizan datos disponibles del Banco Mundial.
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CALCULO DEL COSTO DEL HOMICIDIO Y LOS
DELITOS CON VIOLENCIA

Para calcular el costo de las categorias delictivas utilizadas en
este estudio, el IEP emplea los datos del IPM. El niimero de
homicidios se multiplica por los costos unitarios ajustados para
calcular el costo total del homicidio en México. Para los delitos
con violencia, el costo econémico de cada categoria de
subindicador se calcula utilizando sus respectivos costos
unitarios ajustados.

Los costos directos de los delitos con violencia y los crimenes de
la delincuencia organizada se obtienen de la ENVIPE, encuesta
nacional a hogares sobre victimizacién y percepcion de la
seguridad publica, y de la ENVE, encuesta nacional de
victimizacion de empresas. Estas encuestas recopilan datos
sobre las pérdidas econémicas y de salud sufridas por las
victimas de delitos con violencia y crimenes de la delincuencia
organizada.

COSTO DEL MIEDO A LA INSEGURIDAD

Se utilizan datos de la ENVIPE para estimar la percepcién de
inseguridad a nivel estatal en México. El IEP emplea la
proporcion de personas encuestadas que se sienten inseguras,
multiplicada por la poblacion del estado, para estimar el
namero de personas que manifestaron sentir miedo a la
inseguridad. Las estimaciones de victimizacion se realizan
anualmente y estan disponibles desde 2011 hasta 2025. Por lo
tanto, el IEP estima el miedo a la inseguridad para los anos en
los que no se dispone de datos. El costo unitario del miedo se
toma del estudio de Dolan y Peasgood (2006), a partir del cual
se calcula el costo unitario ajustado.

COSTOS DE PROTECCION

Los costos de proteccién representan el gasto de los hogares y
las empresas en medidas para reducir la victimizacién por
delitos violentos y de la delincuencia organizada. Tanto los
hogares como las empresas adoptan medidas como contratar
seguridad privada, adquirir armas de fuego o seguros, instalar
alarmas o cerraduras, o cambiar su lugar de residencia o de
operacion comercial, como respuesta a los altos niveles de
criminalidad y violencia. Esta categoria reemplaza el gasto en
seguridad privada y el costo de armas de fuego.

Los datos sobre costos de protecciéon provienen del INEGI, tanto
para hogares como para empresas. El INEGI proporciona
resiimenes estatales de los costos de proteccion, elaborados a
partir de la ENVIPE (hogares) y la ENVE (empresas).

CALCULO DEL COSTO INDIRECTO DEL
ENCARCELAMIENTO

El costo directo del encarcelamiento se incluye en el gasto del
gobierno en seguridad publica y sistema de justicia. Por lo tanto,
el IEP solo considera el costo indirecto del encarcelamiento, que
corresponde a la pérdida de ingresos por reclusién. Esta pérdida
se calcula utilizando el salario minimo en México y el niimero
de personas privadas de la libertad que se estima habrian estado
empleadas a tiempo completo. La informacién sobre el salario
minimo se obtiene de la Secretaria del Trabajo y Previsién Social
(STPS). Para 2025, se utiliza un salario minimo diario de 279
pesos, lo que equivale a un ingreso anual de 100,368 pesos.

La literatura sugiere que el 60% de las personas que fueron
sentenciadas a prisiéon tenian empleo de tiempo completo antes
de su reclusion, y que el 20% de ellas tienen algin tipo de
empleo dentro de prision. Con base en esto, el IEP considera
que el 50% de la poblacion penitenciaria habria estado
empleada a tiempo completo, 1o cual representa una estimacién
conservadora. La pérdida de salario minimo se calcula para el
50% de la poblacién carcelaria en México.

IMPACTO ECONOMICO DE LA CONTENCION DE
LA VIOLENCIA

Para estimar el impacto econoémico total de la violencia, el IEP
emplea un multiplicador de paz para estimar la actividad
econdmica adicional que se habria generado si la violencia
hubiera sido evitada. El fundamento conceptual del
multiplicador es el costo de oportunidad de los recursos
perdidos por la victima, el agresor y las instituciones encargadas
del cumplimiento de la ley como consecuencia del delito. Por lo
tanto, el multiplicador de paz representa los efectos indirectos
del gasto que, en lugar de destinarse a la contencion de la
violencia, podria haberse invertido en actividades mas
favorables para la economia, como la inversién empresarial o la
educacion.
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TABLA A

Calificaciones generales, 2015-2025
Una calificacion més baja indica un mayor nivel de paz.

ESTADO 2015 2016 2017 2018

Aguascalientes 1.980 1.813 2.151 2.462 2.576 2.509 2.456 2.333 2.387 2.462 2.318
Baja California 3.369 3.411 4.340 4.533 4.617 4.522 4.488 4.483 4.542 4.200 3.712
Baja California Sur 2.856 3.366 4.502 3.347 2.953 2.731 2.689 2.745 2.670 2.980 3.172
Campeche 1.621 1.612 1.589 1.604 2.064 1.669 1.819 2.351 2.418 2.154 1.930
Chiapas 1.931 1.889 1.971 1.998 1.926 1.793 1.876 1.742 1.753 1.952 1.708
Chihuahua 2.913 3.122 3.684 3.812 4.094 4.040 3.967 3.459 3.646 3.649 3.450
Coahuila 2.418 2.022 2.058 2.223 2.305 2.281 2.234 2.229 2.132 2.126 2.051
Colima 2.389 3.703 3.918 4.164 4.468 4.486 4.414 4.728 4.721 4.717 4.579
Durango 2.424 2.362 2.411 2.342 2.401 2.319 2.309 2.243 1.989 1.855 1.868
Guanajuato 2.495 2.552 2.911 3.816 3.958 4.019 4.054 4112 4192 4.343 4.269
Guerrero 3.773 4.144 4.104 4.195 3.968 3.447 3.288 3.311 3.343 3.371 3.097
Hidalgo 1.713 1.788 2.016 2.132 2.343 2.212 2.150 2.271 2.384 2.205 2.296
Jalisco 2.524 2.582 2.868 3.204 3.160 3.019 2.901 2.812 2.770 2.712 2.546
Ciudad de México 2.759 2.827 3.020 3.427 3.505 2.953 2.909 2.763 2.750 2.721 2.908
Estado de México 3.123 2.928 3.075 3.191 3.363 3.462 3.429 3.613 3.533 3.384 2.867
Michoacéan 2.497 2.682 2.884 3.051 3.303 3.400 3.604 3.361 3.060 2.969 2.924
Morelos 3.013 3.099 2.943 3.154 3.646 3.489 3.765 3.852 4.159 4.314 4.142
Nayarit 1.736 1.468 2.194 2.510 1.911 1.772 1.835 1.948 2.115 2.102 2.253
Nuevo Ledn 2.546 2.776 2.826 2.859 2.986 2.849 3.191 3.505 3.666 3.591 3.030
Oaxaca 1.644 2.333 2.434 2.772 2.729 2.650 2.669 2.623 2.621 2.547 2.293
Puebla 2.450 2112 2.245 2.498 2.638 2.364 2.474 2.367 2.391 2.395 2.371
Querétaro 1.843 1.952 2.086 2.313 2.677 2721 2.704 2.752 2.701 2.720 2.788
Quintana Roo 2.500 2.135 2.796 3.750 4.411 3.527 3.482 3.434 3.745 3.812 3.496
San Luis Potosi 2.018 2.268 2.630 2.745 2.966 3.303 3.192 2.896 2.929 2.918 2.906
Sinaloa 3.231 3.0382 3.515 3.120 2.900 2.747 2.633 2.558 2.872 3.283 4.364
Sonora 2.834 2.962 2.664 2.550 3.144 3.492 3.966 3.559 3.332 3.312 3.098
Tabasco 2.483 2.576 2.880 3.601 3.320 2.814 2.544 2.379 2.300 3.145 3.159
Tamaulipas 3.154 3.052 3.282 3.215 2.762 2.512 2.450 2.304 2.385 2.383 2.298
Tlaxcala 1.609 1.617 1.689 1.746 1.783 1.707 1.629 1.659 1.620 1.662 1.728
Veracruz 1.789 2.102 2.558 2.491 2.797 2.528 2.439 2.414 2.414 2.422 2.384
Yucatan 1.540 1.521 1.467 1.354 1.388 1.272 1.285 1.301 1.330 1.269 1.279
Zacatecas 2.488 2.846 3.346 3.612 3.754 4.416 4.480 4.496 3.872 2.948 2.315
NACIONAL 2.561 2.592 2.858 3.063 3.142 3.029 3.028 3.008 2.981 2.966 2.814

Fuente: IEP
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TABLA B
Impacto econémico de la violencia, 2015-2025, miles de millones de pesos constantes de 2025

ESTADO 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Aguascalientes 29.9 28.0 32.2 43.4 50.6 51.7 65.2 41.8 39.8 42.8 38.5
Baja California 146.5 164.9 223.9 262.3 246.8 2415 249.6 236.9 226.3 220.4 179.8
Baja California Sur 29.3 37.5 67.7 37.0 33.5 30.2 32.3 31.1 29.6 44.4 421
Campeche 17.4 20.6 18.2 19.9 22.2 21.6 24.9 34.0 34.3 317 27.0
Chiapas 95.7 93.7 91.9 98.2 90.7 86.1 121.2 91.5 104.4 118.9 80.3
Chihuahua 126.9 140.9 175.7 187.7 215.8 216.5 208.5 178.6 191.6 196.7 184.6
Coahuila 73.6 65.4 61.0 64.6 64.6 76.1 57.5 58.5 55.7 62.2 58.9
Colima 231 50.0 63.4 59.4 64.1 61.9 56.0 75.1 78.2 75.3 59.1
Durango 52.1 52.4 46.6 43.1 40.9 40.7 43.2 47.8 38.3 36.9 335
Guanajuato 166.0 178.4 199.1 325.2 338.8 367.7 300.4 291.7 292.1 305.2 295.6
Guerrero 173.6 188.2 202.0 200.9 166.1 128.8 128.3 126.0 145.4 156.2 139.9
Hidalgo 53.4 58.3 78.5 76.3 87.6 82.6 83.0 85.9 82.0 70.6 76.9
Jalisco 190.5 221.4 270.1 313.3 312.4 289.3 272.8 268.5 263.8 272.8 246.6
Ciudad de México 231.5 256.2 288.0 355.0 364.4 355.5 353.5 287.9 2745 257.0 243.3
Estado de México 658.8 582.0 663.8 681.7 654.9 636.6 630.9 649.3 612.6 631.2 527.6
Michoacan 118.0 143.9 150.5 166.5 203.2 229.6 269.0 2271 176.4 167.8 162.5
Morelos 75.8 85.1 81.0 97.3 110.2 113.6 127.7 129.3 142.8 148.4 117.4
Nayarit 22.3 17.4 32.9 371 27.4 27.7 30.6 35.4 43.8 46.2 42.2
Nuevo Leén 1245 148.6 149.5 149.9 150.1 152.4 199.7 203.1 276.0 230.2 179.2
Oaxaca 53.6 107.9 113.4 146.3 151.3 139.2 148.6 133.0 117.2 121.9 107.3
Puebla 140.1 134.1 154.0 187.8 206.2 183.8 247.8 174.5 168.8 185.7 175.7
Querétaro 47.8 50.5 52.7 58.1 727 81.9 741 73.1 78.8 82.2 72.0
Quintana Roo 52.4 40.9 53.5 82.4 90.9 79.0 90.0 88.0 106.2 131.2 84.3
San Luis Potosi 56.3 63.8 76.9 771 80.1 90.4 99.4 92.8 87.1 82.7 68.5
Sinaloa 104.3 111.1 136.4 112.9 105.6 971 92.7 84.4 88.2 123.1 170.5
Sonora 83.5 94.9 92.1 95.9 125.8 141.2 169.6 158.6 140.5 151.3 130.0
Tabasco 73.5 74.9 81.5 97.4 103.8 87.6 76.8 66.2 60.7 101.7 91.4
Tamaulipas 116.4 122.6 134.5 139.0 125.6 107.0 100.9 83.0 84.5 84.2 66.1
Tlaxcala 24.0 229 242 26.7 295 25.6 26.3 25.7 24.0 30.2 26.1
Veracruz 124.5 169.9 219.9 206.0 217.4 191.0 182.8 173.1 172.3 208.2 210.9
Yucatan 35.6 37.2 39.4 30.9 27.4 25.9 271 23.3 23.8 29.1 25.7
Zacatecas 45.3 60.3 65.3 67.1 68.1 90.3 121.9 107.4 104.0 72.9 417
NACIONAL 3,366.4 | 3,623.7 | 4,139.7 | 4,546.4 | 4,648.7 | 4,550.1 | 4,712.2 | 4,382.9 | 4,363.5 | 4,519.2 | 4,005.4

Fuente: IEP
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